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— megkeriilték az tigy koriilményeinek kezelése érdekében az EUMSZ-ben konkrétan el6irt eljardst. A Bizottsag, mivel a
rendes jogalkotasi eljards helyett az ellenSrzéssel torténd szabélyozdsi eljardst folytatta le, a megtdmadott rendelet
elfogaddsdra vonatkozo eljarasban lényeges eljarasi szabdlyokat sértett, és igy a rendeletet hatdskor hidnydban hozta
meg;

— végiil a fent hivatkozott rendelet a kozosségi érdeknek sem felel meg.

2016. jalius 26-dn benydjtott kereset — Axium kontra Parlament
(T-392/16. sz. iigy)
(2016/C 326/56)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Axium (Oberschaeffolsheim, Franciaorszag) (képviseld: N. Deleau tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2016. junius 9-i azon hatdrozatot, amelyben az Eurdpai Parlament tgy hatdrozott, hogy a
kozbeszerzési eljardsbol kizdrja az Axium tdrsasdg ajanlatat;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze az eljarasi szabdlyzat 133. és azt kovetd cikkei alapjan 4 000 eurds osszegnek az
Axium tdrsasdg részére torténé megfizetésére;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze a jelen eljdrds valamennyi koltségének a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a felperes altal a ,Franciaorszag-Strasbourg: az Eurdpai Parlament strasbourgi épiileteinek azbesztmentesitési
munkdlataira vonatkoz6 keretszerz6dés” (HL 2015/S 242-438527) eljdrasra vonatkozd, 06D30/2015/M064 ajanlati
felhivds keretében benytjtott ajdnlat elutasitdsira vonatkozd, 2016. junius 9-i D 201714 eurdpai parlamenti
hatdrozatnak, valamint az e szerz6désnek egy mdsik ajdnlattevd szdmadra torténd odaitélésérdl szol6 hatdrozatnak (a
tovabbiakban: megtdmadott hatdrozat) a formai jogellenességére alapitott jogalap, mivel a felperesnek cimzett és a
megtamadott hatdrozatot tartalmazo levelet aldiré személynek nem volt meg a sziikséges felhatalmazasa ahhoz, hogy
ajanlatkérd szerv, vagyis az Eurépai Parlament nevében szerz8dést kosson.

2. A miésodik, a megtdmadott hatdrozat tartalmi jogellenességére alapitott jogalap, mivel a felperes ajdnlatdnak kizdrdsa
nem felel meg az Unid dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabdlyokrdl sz616 966/2012/EU, Euratom
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet alkalmazdsi szabdlyairdl szo0l6, 2012. oktéber 29-i 1268/2012/EU
felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendelet 158. cikke (3) bekezdésének, és ezért indokolatlan.



