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Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Magyarorszag (képviselSk: Fehér M. és Kods G. meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg dtlal a ,Wake up Europe! Agir pour préserver le projet démocratique européen”
cimd eurdpai polgdri kezdeményezés nyilvantartasba vételére vonatkozdan 2015. november 24-én hozott hatdrozatot,
és

— kotelezze a Bizottsdgot az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalapjdban a felperes egyrészt arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg a széban forgd polgdri kezdeményezés
nyilvantartasba vételével megsértette az EUSZ 11. cikk (4) bekezdését, valamint a 211/2011 rendelet (*) 2. cikkének
1. pontjat és 4. cikkének b) pontjat. A felperes szerint ugyanis az EUSZ 7. cikk szerinti — a kotelezettségszegés
megallapitdsa irdnti eljdrdshoz hasonlé — eljards meginditdsa nem mindsiil a Szerz8dések végrehajtdsdhoz sziikséges
unids jogi aktusnak. Masrészt a felperes szerint a polgari kezdeményezésnek olyan unids jogi aktus Bizottsdg altali
kezdeményezésére kell irdnyulnia, amely pozitiv, az unids jogban megjelend j szabalyozdsban 6lt testet.

2. Masodik jogalapjdban a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg hatdrozatival megsértette a megfelel§ tigyintézéshez
val6 jogot, a jogbiztonsag elvét és az egyenlS bandsmdd elvét, valamint az indokoldsi kotelezettséget. E jogalapjdban a
felperes 1ényegében azzal érvel, hogy mivel a Bizottsdg e hatdrozatdval gyokeresen eltér a polgdri kezdeményezések
nyilvantartdsba vételére vonatkozd kordbbi gyakorlatdtdl, e kiszdmithatatlansdg és ellentmonddsossdg révén a kordbbi,
illetve a potencidlis jovdbeli kezdeményezések nem esnek egyenld megitélés ala.

3. Harmadik jogalapjdban a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg hatdrozata sérti az EUSZ 4. cikk (3) bekezdésében
foglalt lojélis egylittmiikodés elvét. Egyrészt a Bizottsdg kordbban ugy foglalt allist, hogy nem dllnak fenn az
EUSZ 7. cikk szerinti eljdrds Magyarorszdggal szembeni meginditdsinak feltételei, igy a polgdri kezdeményezés
nyilvdntartasba vételérél sz60l6 hatdrozat azt az izenetet kozvetitheti, hogy a Bizottsig a kezdeményezés
megalapozottsagat mégsem zdrja ki. Mdsrészt a Bizottsdgnak ezen elv alapjan tdjékoztatnia kellett volna Magyarorszagot
az 6t kozvetleniil érint§ polgari kezdeményezésrdl és lehetSséget kellett volna biztositania szdmdra észrevételei
megtételére.

() A polgdri kezdeményezéstél sz6l6 2011. februdr 16-i 211/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 65., 1. 0.
helyesbités: HL 2012. L 94., 49. o.).



