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Chanel SAS
kontra
Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

»K0z06sségi formatervezési minta — Megsemmisitési eljaras — Egy diszt abrazold, lajstromozott
kozosségi formatervezési minta — Korabbi formatervezési minta — Megsemmisitési ok — Az egyéni
jelleg hidnya — Széban forgd termék — Az alkotdi szabadsag foka — Eltéré osszbenyomds hidnya — A
6/2002/EK rendelet 6. cikke és 25. cikke (1) bekezdésének b) pontja”

Osszefoglald — A Torvényszék itélete (negyedik tanacs), 2017. julius 18.

1.  Kozosségi formatervezési mintdk — Jogorvoslati eljards — Az unios birdsdghoz benyiijtott kereset —
A Torvényszék hatdskore — Az EUIPO-val szembeni meghagyds — Kizdrtsdg

(6/2002 tandcsi rendelet, 61. cikk, (3) és (6) bekezdés)

2. Kozosségi formatervezési mintik — Megsemmisitési okok — Az egyéni jelleg hidnya —
Olyan formatervezési minta, amely a tdjékozott haszndloban a kordbbi formatervezési mintdhoz
képest nem kelt eltéré osszbenyomdst — Ertékelési szempontok

(6/2002 tandcsi rendelet, 6. cikk, és 25. cikk, (1) bekezdés, b) pont)

3. Kozdsségi formatervezési mintik — Megsemmisitési okok — Az egyéni jelleg hidnya —
Olyan formatervezési minta, amely a tdjékozott haszndldban a kordabbi formatervezési mintdahoz
képest nem kelt eltéré osszbenyomdst — Ertékelési szempontok — Alkotoi szabadsdg

(6/2002 tandcsi rendelet, 6. cikk, (2) bekezdés és 25. cikk, (1) bekezdés, b) pont)

4. Kozosségi formatervezési mintik — Megsemmisitési okok — Az egyéni jelleg hidnya —
Olyan formatervezési minta, amely a tdjékozott haszndloban a kordbbi formatervezési mintdhoz
képest nem kelt eltéré ésszbenyomdst — Ertékelés — Diszitésként lajstromozott, vitatott
formatervezési minta, amely esetében nem pontositottik azokat a termékeket, amelyekre a mintdt
alkalmazni kivintak — Kovetkezmények — A fellebbezési tandcs azon kotelezettsége, hogy
meghatdrozza azon terméket, amelyre a vitatott formatervezési mintdt alkalmazni kivintik —
Hidny

(6/2002 tandcsi rendelet, 36. cikk, (2) bekezdés)

5. Kozosségi formatervezési mintdak — Jogorvoslati eljdrds — Az unids birésdghoz benyujtott kereset —
A Torvényszék hatdskore — A ténydlldsnak az elsé alkalommal elétte felhozott bizonyitékokat
figyelembe vevé, ujbdli vizsgdalata — Kizdrtsdg

(6/2002 tandcsi rendelet, 61. cikk)
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6. Kozosségi formatervezési mintdk — Megsemmisitési okok — Az egyéni jelleg hidnya —
Olyan formatervezési minta, amely a tdjékozott haszndloban a kordbbi formatervezési mintdhoz
képest nem kelt eltéré oOsszbenyomdst — Az dsszbenyomdsnak a termék haszndlati modjdra
tekintettel torténd figyelembevétele

(6/2002 tandcsi rendelet, 6. cikk, (1) bekezdés és 25. cikk, (1) bekezdés, b) pont)
7. Kozosségi formatervezési mintdk — Megsemmisitési okok — Az egyéni jelleg hidnya —
Olyan formatervezési minta, amely a tdjékozott haszndléban a kordbbi formatervezési mintdhoz

képest nem kelt eltérd osszbenyomdst — Egy diszités dbrdzoldsa

(6/2002 tandcsi rendelet, 6. cikk, és 25. cikk, (1) bekezdés, b) pont)

—_

Lasd a hatarozat szovegét.
(lasd a 17. pontot)

2. Lasd a hatdrozat szovegét.
(lasd a 27., 28. pontot)

3. Lasd a hatarozat szovegét.
(lasd a 29-32. pontot)

4. Annak a terméknek a meghatdrozdsanal, amelyben a bejelenté szerint a formatervezési minta
megtestesiilne, illetve amelyre a formatervezési mintat alkalmazndk, figyelembe kell venni az emlitett
formatervezési minta lajstromozdsdra irdnyulé bejelentésben szerepld, erre vonatkozé informéciot,
valamint adott esetben magat a formatervezési mintat is, amennyiben az meghatdrozza a termék
jellegét, a rendeltetését és a funkcidjat.

A jelen tigyben az ipari mintak nemzetkozi osztilyozasdnak létesitésérdl sz6lé Locarnéi Megallapodas
32. osztalydba tartozé diszitésként lajstromozott, vitatott formatervezési minta nem ad tdjékoztatdst
rendeltetésérd], illetve funkcidjarél. Ezenkiviil a Chanel monogramot igen nagyszamu termék
tekintetében lajstromoztak, a vitatott formatervezési mintat pedig azon termékek barmely pontositisa
nélkil lajstromoztik diszitésként, amelyekre alkalmazni kivantdk. Ebbdl az kovetkezik, hogy a jelen
tigyben nem lehetett meghatdrozni azon termékigazatot, amelyben a vitatott formatervezési minta
megtestesiilne, vagy amelynek tekintetében azt alkalmazni kivanjak, és nem lehetett azt a Chanel
monogram termékagazataval sem Osszehasonlitani.

Kovetkezésképpen a fellebbezési tanacs helyesen hatdrozott tigy, hogy azon termék, amelyre a vitatott
formatervezési mintat alkalmazni kivanjak, egy diszités. A fellebbezési tanics nem volt koteles
meghatdrozni azon terméket, amelynek tekintetében e diszitést alkalmazni kivantak.
(lasd a 41-44. pontot)
5. Lasd a hatdrozat szovegét.
(lasd a 49. pontot)

6. Lasd a hatdrozat szovegét.

(lasd az 52. pontot)
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7. A kozosségi formatervezési mintdrdl szolé 6/2002 rendelet 6. cikke értelmében nem rendelkezik
egyéni jelleggel a vitatott formatervezési minta, amely jelentés hasonldsiagokat mutat a Chanel
monogrammal. Ez a formatervezési minta ugyanis bizonyos mértékben a Chanel monogram otlete
altal inspiralt alkotasként foghaté fel, anndl is inkabb, hogy a vitatott formatervezési minta valasztasa
nem fiiggétt barmilyen megfontolastdl, és hogy az alkotéja nem kiilonboztette meg kell6képpen az
emlitett formatervezési mintat a Chanel monogramtél. Ezért annak meghatarozasa céljabdl, hogy az
itkoz6 formatervezési mintak eltéré Osszbenyomast keltenek-e, ugy kell tekinteni, hogy a tdjékozott
haszndlé azokat Osszességiikben észleli. Marpedig még ha a két formatervezési minta kozponti
részeiben tartalmaz is kiillonbségeket, amelyeket kevésbé vesz észre a tdjékozott hasznild, mivel a
vitatott formatervezési minta 90 fokkal megvaltozatott elhelyezéssel és kiilonb6z6 méretekben
haszndlhaté, meg kell allapitani, hogy az 6sszbenyomds nem eltérd, mivel a kiilsé részek, amelyek
jelentésen meghatarozzak a korvonalat és az iitkoz6 formatervezési mintdk altal keltett 6sszbenyomast,
nagy mértékben hasonldéak és kozel azonosak.

Az utkozé formatervezési mintak kozotti hasonlésagokra tekintettel a nagy fokua alkotdi szabadsag csak
megerdsiti az emlitett formatervezési mintdk dltal keltett eltéré6 Osszbenyomas hidnyat. Masfeldl a
vitatott formatervezési minta az ipari mintak nemzetkozi osztalyozasanak létesitésérdl szolé Locarndi
Megallapodas értelmében a 32. osztdlydba tartozd diszités, és az ilyen diszités a termékek széles
skaldjan alkalmazhatd, ami szinte lehetetlenné teszi e minta hasznalatanak el6zetes meghatarozasat.
Kovetkezésképpen e korilmény megerdsiti az itk6z6 formatervezési mintak altal keltett
0sszbenyomadsok aprélékos elemzésének sziikségességét.

(lasd az 55., 56., 58., 59. pontot)
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