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Alperesek: Dodsboet efter Ingvar Mattsson, Lansforsikringar Sak Forsikringsaktiebolag

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) (a) Vonatkozik-e a 200292 irdnyelv (') olyan tevékenységekre, ahol a biztositési kozvetitének nem dllt szandékdban
megkotni a tényleges biztositdsi szerz8dést? Van-e annak jelentsége, hogy az ilyen szandék madr a tevékenység
megkezdése el6tt megvolt, vagy az csak a kés6bbiekben alakult ki?

(b) Az 1 a) kérdésben felvazolt helyzetben van-e jelentSsége annak, hogy a kozvetitd valds biztositdsi kozvetit§
tevékenységet is végzett a fiktiv tevékenysége mellett?

(c) Tovabbé az 1 a) kérdésben felvazolt helyzetben van-e jelentSsége annak, hogy az iigyfél szdimdra elsG ranézésre a
tevékenység Dbiztositasi szerz8dés megkotésének elSkészitésével kapcsolatos tevékenységnek tiinhetett? Van-e
jelent8sége annak, hogy az {igyfél — akdr megalapozottan, akdr megalapozatlanul - dgy vélte, hogy
biztositdskozvetités torténik?

2) (a) Vonatkozik-e a 2002/92 irdnyelv a gazdasigi vagy egyéb tandcsaddsra, amelyet biztositdsi kozvetitéssel Osz-
szefiiggésben nytjtanak, de amely nem kapcsolédik a biztositdsi szerz8dés tényleges aldirdsdhoz vagy
fenntartdséhoz? E tekintetben mi vonatkozik kiilondsen a t8kefedezeti biztositds keretében befizetett t6ke kapcsin
adott tandcsra?

(b) Az olyan tandcsra, mint amelyre a 2 a) kérdés vonatkozik, és amely az abban szerepld fogalommeghatdrozas szerint
a 2004/39[EK irdnyelv () szerinti befektetési tandcsnak minsiil, annak az emlitett irinyelvnek a rendelkezései is,
vagy csak annak az irdnyelvnek a rendelkezései vonatkoznak? Amennyiben az ilyen tandcsra a 2004/39 irdnyelv is
vonatkozik, van-e valamelyik szabédlyozasnak els6bbsége a masikkal szemben?

(") A biztositdsi kozvetitésrol sz6l6, 2002. december 9-i 2002/92/EGK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2003. L 9., 3. o.;
magyar nyelv kilonkiadds: 6. fejezet, 4. kotet, 330. o.).

() A pénziigyi eszkozok piacairdl, a 85/611/EGK és a 93/6/EGK tandcsi irdnyelv, és a 2000/12/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv médositdsarol, valamint a 93/22/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. dprilis 21-i 2004/39/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2004. L 145., 1. o.; magyar nyelv{i killonkiadas: 6. fejezet, 7. kotet, 263. o).

A First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2016. oktéber 28-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Marcandi Limited, kereskedelmi nevén ,Madbid” kontra
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(C-544/16. sz. iigy)
(2017/C 014/32)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Az alapeljiris felei

Felperes: Marcandi Limited, kereskedelmi nevén ,Madbid”

Alperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (') 2. cikke (1) bekezdésének, 24. cikkének, 62. cikkének,
63. cikkének, 65. cikkének és 73. cikkének helyes értelmezése mellett, az alapeljardséhoz hasonlé koriilmények kozott:

a) az, hogy a Madbid pénzfizetés ellenében Krediteket bocsit ki a felhaszndlok részére:
i. a 2. cikk (1) bekezdésének hatélydn kiviil es6, a Birésdg 2010. december 16-i MacDonald Resorts Ltd kontra The

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs itéletének (C-270/09, EU:C:2010:780) 23-42. pontjdban
megjelolt ,el6zetes tigylet”; vagy
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ii. a Madbid altal teljesitett, a 2. cikk (1) bekezdésének c) pontja értelmében vett szolgaltatdsnydjtds, mégpedig az
online drveréseken val részvétel jogdnak biztositdsa-e;

b) amennyiben az online drveréseken vald részvétel jogdnak biztositdsa a Madbid altal teljesitett szolgaltatasnydjtds,
akkor az a 2. cikk (1) bekezdésének c) pontja értelmében vett ,ellenérték”, mégpedig az ezért teljesitett kifizetés
(vagyis a Madbid dltal a felhaszndl6tdl a Kreditekért kapott pénz) fejében torténik-e;

c) eltér6-e a b) kérdésre adott valasz abban az esetben, ha a Kreditekért teljesitett kifizetés jogosultsdgot is jelent a
felhaszndlé szdméra arra, hogy ugyanilyen értékben termékeket vasdroljon abban az esetben, ha nem bizonyul
sikeresnek az drverésen;

d) amennyiben a Madbid nem teljesit ellenérték fejében szolgdltatasnydjtast akkor, amikor pénzfizetés ellenében
kibocsdtja a Krediteket felhaszndl6i részére, teljesit-e szolgéltatdsnyujtast birmely mds id6pontba;

tovabba milyen elveket kell alkalmazni az e kérdésekre adandé vélasz meghatdrozasa érdekében?

2. A kozos hozzaadottértékado-rendszerrdl sz016, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv 2. cikke
(1) bekezdésének, 14. cikkének, 62. cikkének, 63. cikkének, 65. cikkének, 73. cikkének és 79. cikke b) pontjdnak
helyes értelmezése mellett, az alapeljardséhoz hasonlé koériilmények kozott minek mindsiil a Madbid éltal az dltala a
felhaszndlok részére teljesitett termékértékesitésekért kapott ellenszolgdltatds a 2. cikk (1) bekezdésének a) pontja és a
73. cikk szempontjdbdl? Konkrétan, figyelemmel az els6 kérdésre adott vélaszra:

a) a felhaszndl¢ éltal a Kreditekért a Madbid részére fizetett pénz a 65. cikk hatélya ald tartozd termékértékesitésért
teljesitett ,elSlegfizetés”, ily modon a ,héafizetési kotelezettség” ezen ellenérték atvételének id6pontjdban keletkezik-e,
és a Madbid 4ltal a felhaszndlotdl kapott kifizetés termékértékesités ellenértéke-e;

b) amennyiben a felhaszndlé a Buy Now [Vdsaroljon Most!] vagy Earned Discount [Megszerzett Kedvezmény] funkcik
révén vasdrol termékeket, az drveréseken ajanlatok megtételére felhaszndlt Kreditek értéke (amely sikertelen ajnlat
esetén Megszerzett Kedvezményt eredményez, vagy csokkenti a Vdsdroljon Most! drat]:

i. a 79. cikk b) pontja értelmében vett ,drengedmény”, igy a Madbid termékértékesitésének ellenértéke a felhasznald
altal a Madbid részére a termékek megvdsarldsinak id6pontjiban fizetett dr-e, és semmi tobb; vagy

ii. a termékértékesités ellenértékének egy része, igy a Madbid termékértékesitésének ellenértéke tartalmazza mind a
felhaszndlo altal a Madbid részére a termékek megvasarldsanak idGpontjaban fizetett drat, mind a felhaszndl¢ altal
az drveréseken sikertelen ajdnlatok megtétele érdekében felhaszndlt Kreditekért fizetett drat;

¢) amennyiben a felhaszndlé gyakorolja a termékek megvdsarldsdhoz vald jogdt egy online arverés megnyerését
kovetden, az e termékek értékesitésének ellenértéke a megdllapitott nyertes drverési dr-e (valamint a szallitdsi és
kezelési koltségek), és semmi tobb, vagy pedig azon Kreditek értéke, amelyeket a gyGztes az drverésen az ajanlat
megtétele céljabol felhasznalt, szintén részét képezi-e a felhaszndlé dltal a Madbid részére a termékértékesitésért
fizetett ellenértéknek;

illetve milyen elveket kell alkalmazni az e kérdésekre adandé valasz meghatdrozasa érdekében?

3. Amennyiben két tagdllam egy iigyletet héaszempontbdl eltéréen kezel, a vonatkozd unids jogi és nemzeti jogi
rendelkezések értelmezésénél milyen mértékben kell valamely érintett tagdllam birdsdgainak figyelembe vennie:

a) az tgylet kettds addztatdsa; és[vagy
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b) az tigylet adoztatdsa elmaradasa;
elkertilésének sziikségességét, és mennyiben befolydsolja e kérdést az adésemlegesség elve?

(") A kozos hozzdadottértékadé-rendszerrsl sz616, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL 2006. L 347, 1. o
helyesbités: HL 2007. L 335., 60. o., HL 2015. L 323, 31. 0.)

A First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2016. oktéber 28-dn benyijjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited kontra Commissioners for
Her Majesty’s Revenue & Customs

(C-545/16. sz. iigy)
(2017/C 014/33)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Az alapeljaris felei

Felperes: Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited

Alperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ervényes-e az egyes druk Kombindlt Nomenklatiira szerinti besoroldsarél sz6l6, 2015/221/EU bizottsigi végrehajtasi
rendelet ('), amennyiben a rendeletben meghatdrozott jarmtveket a 8704 21 91 KN-kéd ald sorolja be, nem pedig a
8704 10 KN-kod ala?

2) Kulonosen, érvényes-e az egyes aruk Kombindlt Nomenklatdra szerinti besoroldsardl sz616, 2015/221/EU bizottsagi
végrehajtdsi rendelet, amennyiben: indokolatlanul korldtozza a 8704 10 alszdm hatalyat; tiltott tényezdket vesz
figyelembe; bels§ ellentmonddst tartalmaz; nem veszi kell6képpen figyelembe a Magyardzé Megjegyzéseket, a KN vtsz-
eket és az dltaldnos értelmezd szabdlyokat; és/vagy nem veszi figyelembe az Eurdpai Unié Birdsdgdnak a 8704 10 vtsz.
tekintetében kialakitott itélkezési gyakorlatidban azonositott vonatkozé kovetelményeket?

(") Az egyes druk Kombindlt Némenklatira szerinti besoroldsirdl sz6l6, 2015. februdr 10-i 2015/221/EU bizottsdgi végrehajtdsi
rendelet (HL 2015. L 37., 1. 0.).

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-386/14. sz., FIH Holding és FIH Erhvervsbank kontra Bizottsig
iigyben 2016. szeptember 15-én hozott itélete ellen az Eurdpai Bizottsig dltal 2016. november 16-dn
benytjtott fellebbezés

(C-579/16. sz. iigy)
(2017/C 014/34)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: L. Flynn, K. Blanck-Putz és A. Bouchagiar meghatalmazottak)

A t6bbi fél az eljdrdsban: FIH Holding A/S, FIH Erhvervsbank A/S



