2016.7.18. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 260/21

Az Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Németorszig) altal 2016. dprilis 25-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Coty Germany GmbH kontra Parfiimerie Akzente GmbH

(C-230/16. sz. iigy)
(2016/C 260/26)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Az alapeljaris felei

Felperes: Coty Germany GmbH

Alperes: Parfiimerie Akzente GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdésével sszeegyeztethetS versenyelemet jelenthet-e a luxus- és magas presztizsti druk
forgalmazdsara irdnyul és elsGdlegesen az druk ,luxusimazsdnak” biztositdsat szolgalé szelektiv forgalmazdsi rendszer?

2. Az els6 kérdésre adandé igenl§ valasz esetén:

Az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdésével Osszeegyeztethet§ versenyelemet jelenthet-e, ha egy szelektiv forgalmazasi
rendszer kiskeresked6ként mtikod§ tagjai szamdra dltaldnos jelleggel megtiltjdk, hogy az internetes értékesitések sordn
kifelé lathaté modon harmadik vallalkozasok kozremiikodését vegyék igénybe, fuggetlentl attél, hogy a konkrét esetben
sérillnek-e a gydrt6 jogszeri mindségi kovetelményei?

3. Ugy kell-e értelmezni a 330/2010/EU rendelet (*) 4. cikkének b) pontjat, hogy annak megtiltdsa a szelektiv forgalmazasi
rendszer kiskereskedSként mtikod§ tagjai szdmaéra, hogy az internetes értékesitések sordn kifelé lathaté médon harmadik
véllalkozdsok kozremikodését vegyék igénybe, a kiskereskedd vevSkorére vonatkozé célzott korldtozést jelent?

4. Ugy kell-e értelmezni a 330/2010/EU rendelet 4. cikkének c) pontjt, hogy annak megtiltdsa a szelektiv forgalmazési
rendszer kiskeresked6ként miikod§ tagjai szdmara, hogy az internetes értékesitések soran kifelé lathaté médon harmadik
véllalkozdsok kozremikodését vegyék igénybe, a végsS felhaszndlok részére torténd passziv értékesitések célzott
korlatozasat jelenti?

(") Az Eurépai Uni6 mtikodésérél sz6l6 szerzédés 101. cikke (3) bekezdésének vertikalis megéllapoddsok és 6sszehangolt magatartdsok
csoportjaira torténd alkalmazdsdrol sz616, 2010. dprilis 20-i 330/2010/EU bizottsdgi rendelet (HL L 102., 1. o.).

A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) iltal 2016. dprilis 25-én benydjtott elGzetes déntéshozatal
irdnti kérelem - Asociacion Nacional de Grandes Empresas de Distribucién (ANGED) kontra
Generalitat de Catalunya

(C-233/16. sz. iigy)
(2016/C 260/27)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Supremo (kozigazgatdsi kollégium, mdsodik tandcs)



C 260/22 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2016.7.18.

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: Asociacion Nacional de Grandes Empresas de Distribuciéon (ANGED)

Ellenérdeki fél: Generalitat de Catalunya

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 49. cikket és az EUMSZ 54. cikket, hogy azokkal ellentétes egy olyan regiondlis add
létezése, amelyet a 2 500 m” vagy azt meghalad6 eladéterti, 6nallé nagy kereskedelmi létesitmények iizemeltetésére
vetnek ki az e régio teriiletére, kornyezetére és varosi kereskedelmi szerkezetére gyakorolt hatdsukra hivatkozva, amely
azonban jogilag ezen kereskedelmi létesitmények valds elhelyezkedésétdl fuggetlentl keriil alkalmazasra, legyenek azok
akdr a beépithet§ vdrosi ovezeten belill vagy azon kiviil, és az esetek tobbségében g}/akorlatilag mds tagdllamok
véllalkozdsaira vonatkozik, figyelembe véve, hogy: i. nem érinti a tobb, egyenként 2 500 m~ alatti elad6tert kereskedelmi
létesitménnyel rendelkezd kereskeddket, barmennyi is legyen 1étesitményeik eladétereinek Gsszege; ii. mentesiti a nagy
kollektiv kereskedelmi 1étesitményeket; iii. mentességet ad a kertészeti termékeket, jarmtiveket, épitGanyagokat, gépeket
és ipari alapanyagokat forgalmazé 6nallé kereskedelmi létesitményeknek, és iv. az elsGsorban butorok, szaniterek,
nyildszardk értékesitésével foglalkozd 1étesitményekre, valamint a barkdcsdruhdzakra vonatkozéan csupdn az adéalap
40 %-a utdn fizetendd adét allapit meg?

2) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, hogy az emlitett rendelkezés értelmében tiltott allami
tamogatisnak minGsiil i. a 2 500 m? alatti eladéterdi 6nallo kereskedelmi létesitmények, a kollektiv kereskedelmi
létesitmények, valamint a kertészeti termékeket, jarmtveket, épitGanyagokat, gépeket és ipari alapanyagokat értékesit§
onall6 kereskedelmi létesitmények IGEC aldli teljes mentessége, és ii. az elsGsorban butorok, szaniterek és nyildszdrok
értékesitésével foglalkozé 06ndllé kereskedelmi létesitmények, valamint a barkdcsaruhdzak IGEC aldli részleges
mentessége?

3) Amennyiben az emlitett, IGEC aldli teljes vagy részleges mentességek az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett
dllami tdmogatdsnak mindsiilnek, milyen idébeli hatdlya van e dontésnek, figyelembe véve annak a levélnek a tényét és
tartalmdt, amelyet 2003. oktober 2-i keltezéssel kiildott a Versenypolitikai Féigazgatdsdg allami tdmogatdsokkal
foglalkoz6 igazgatdja a Spanyol Kirdlysdg Eurdpai Unié melletti képviselete részére a CP-11/01. sz. tiggyel — a Kataldn
Autoném Kozosség dltal a kataldn parlament dltal hozott torvénynek megfelelGen nytjtott feltételezett timogatasokkal —
kapcsolatban?

A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) iltal 2016. dprilis 25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem — Asociacién Nacional de Grandes Empresas de Distribucion (ANGED) kontra
Consejeria de Hacienda y Sector Piblico de la Administraciéon del Principado de Asturias

(C-234/16. sz. iigy)
(2016/C 260/28)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Supremo (kozigazgatdsi kollégium, mdsodik tandcs)

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: Asociacion Nacional de Grandes Empresas de Distribuciéon (ANGED)

Ellenérdekii fél: Consejerfa de Hacienda y Sector Pablico de la Administracion del Principado de Asturias



