2016.5.30. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 19121

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezése aldtdmasztdsdul a fellebbezd a kovetkezd hdrom, elfogadhatatlansagi kifogdsra alapitott jogalapra hivatkozik:

ELSO JOGALAP: Az eljdrdshoz ftiz6d6 érdek hidnydra vonatkozé hibds jogi és ténybeli indokolds. Az Eurépai Uni6
Torvényszéke a végzés 28. pontjatdl a 31. pontjaig tévesen dllapitotta meg a fellebbezd rendelet megsemmisitése irdnti
kérelemhez f(iz8d6 érdekének hidnydt, logikdtlan gondolatmenetet kovetett, amely alapjan meghatdrozta, hogy a
megtamadott rendelet megsemmisitésének kedvezményezettjei kizdrolag a harmadik védjegyek jogosultjainak forgalmazoi,
nem pedig kozvetleniil a Proforec.

MASODIK JOGALAP: Az Eurépai Unié Torvényszéke eltekintett a Lisszaboni Szerzédés 263. cikke (4) bekezdésének
alkalmazdsatdl a fellebbezd keresetinditdshoz fiiz6d6 érdekének tagaddsa céljabol.

HARMADIK JOGALAP: Az Eurdpai Unié Torvényszéke az elfogadhatatlansigot megdllapitd végzés 32. pontjatdl a 35.
pontjdig nem indokolta kell§ médon a fellebbezd érdekének hidnyét, mivel hamisan mutatta be a Proforec-kel szembeni
bir6sagi keresetek kockdzatinak hidnydra vonatkozd tényeket, nem tekintve azt a kereset benytjtdsinak idépontjdban
fennallé kockdzatnak, és nem foglalva dlldst a rendelet nyilvanvalé megsértésérdl, amennyiben az nem irt el§ dtmeneti
id@szakot a készletek és a csomagoléanyagok felszdmoldsara.

A Conseil d’Etat (Belgium) 4ltal 2016. marcius 31-én benydijtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem
- Sadikou Gnandi kontra Etat belge

(C-181/16. sz. iigy)
(2016/C 191/26)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birosig

Conseil d’Etat

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: Sadikou Gnandi

Ellenérdekit fél: Etat belge

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A harmadik orszdgok illegdlisan [helyesen: jogellenesen] tartézkodd allampolgarainak visszatérésével kapcsolatban a
tagdllamokban hasznalt k6z6s normdkrol és eljardsokrdl sz616, 2008. december 16-i 2008/115/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (') 5. cikkét, amely azt irja el§ a tagillamok szdmdra, hogy ezen irdnyelv végrehajtisa sordn tartsak
tiszteletben a visszakiildés tilalmdnak elvét, tovabbd az ugyanezen irdnyelv 13. cikkének (1) bekezdésében és az Eurdpai
Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkében el6irt hatékony jogorvoslathoz valé jogot agy kell-e értelmezni, hogy azokkal
ellentétes a fent hivatkozott 2008/115[EK irdnyelv 6. cikkében, valamint a kiilfoldiek beutazdsardl, tartézkoddsérdl,
letelepedésérdl és kiutasitdsardl sz616, 1980. december 15-i torvény 52/3. cikkének 1. § -dban és a kiilfoldiek beutazdsardl,
tartozkodasardl, letelepedésérdl és kiutasitasardl sz6lo, 1981. oktdber 8-i kirdlyi rendelet 75. cikkének 2. § -dban el6irt
kiutasitdsi hatdrozat meghozatala, mihelyt a Commissaire général aux réfugiés elutasitotta a menedékjog iranti kérelmet,
tehdt azt megel6z8en, hogy az ezen elutasité hatdrozattal szembeni birdsagi jogorvoslati lehet8ségeket ki lehetne meriteni,
és a menekiltiigyi eljardst jogerdsen be lehetne fejezni?
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