2016.6.6. Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja C 200/5

Az alapeljiris felei

Felperes: Ibercaja Banco SAU

Alperes: José Cortés Gonzélez

Rendelkezd rész

A fogyasztokkal kotott szerzddésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szdlo, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelvet
tigy kell értelmezni, hogy:

— az irdnyelv 3. cikkének (19 bekezdését és 4. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az nem teszi lehet6vé, hogy valamely
tagdllam joga korldtozza a nemzeti birdsdgnak a fogyasztd és az eladd vagy szolgdltaté kozott létrejott jelzdlogkdleson-szerzodés
feltételei tisztességtelen jellege értékelésére vonatkozd hatdskorét, illetve

— az irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdése és 7. cikkének (1) bekezdése megkoveteli, hogy a nemzeti jog ne akaddlyozza meg, hogy a
birdsdg megsziintethesse az ilyen feltételt, amennyiben arra a kovetkezésre jut, hogy e feltétel ,tisztességtelen” jellegii az emlitett
irdnyely 3. cikkének (1) bekezdése értelmében.

() HL C 48, 2016.2.8.

A Curtea de Apel Baciu (Romdnia) dltal 2015. jilius 27-én benydjtott elézetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Ovidiu Ripanu kontra Compania Nationald Loteria Romini S. A.

(C-407/15. sz. iigy)
(2016/C 200/07)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Baciu

Az alapeljaris felei

Felperes: Ovidiu Ripanu
Alperes: Compania Nationald Loteria Romand S. A.

2016. februdr 18-i végzésével a Birdsag (tizedik tandcs) megdllapitotta, hogy nyilvanval6an nem rendelkezik hatdskorrel az
el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés megvalaszoldsdra.

A Tribunale civile e penale di Cagliari (Olaszorszag) altal 2016. februdr 29-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Salumificio Murru spA kontra Autotrasporti di Marongiu Remigio

(C-121/16. sz. iigy)
(2016/C 200/08)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale civile e penale di Cagliari
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Az alapeljiris felei

Felperes: Salumificio Murru spA

Alperes: Autotrasporti di Marongiu Remigio

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 101. cikket az EUSZ 4. cikk (3) bekezdésével 6sszefiiggésben, hogy azokkal ellentétes a
112/2008. sz. D.L. 83a. cikkének (10) bekezdésében el6irthoz hasonlé nemzeti szabdlyozds, amely szerint a harmadik
személyek szdmara végzett kozati drufuvarozasi szolgdltatdsok dra nem lehet alacsonyabb azon minimélis tizemeltetési
koltségeknél, amelyeket a Ministero dei Trasporti e delle Infrastrutture dolgoz ki, és amely ezen drat nem a szerz6dd felek
szabad tdrgyaldsdnak korébe utalja?

2) A nemzeti szabdlyozas, tekintettel a Ministero dei Trasporti e delle Infrastrutture hat6sdg jellegére, korldtozhatja-e a belsg
piac versenyjogi szabdlyait a kozati kozlekedés biztonsdganak védelmére irdnyuld célkittizés elérése érdekében?

Az Audiencia Provincial de Burgos (Spanyolorszig) dltal 2016. mércius 7-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - Juan Moreno Marin, Maria Almudena Benavente Cardaba és Rodrigo
Moreno Benavente kontra Abadia Retuerta, S.A.

(C-139/16. sz. iigy)
(2016/C 200/09)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Provincial secciéon n° 3 de Burgos

Az alapeljaris felei

Fellebbezd felek: Juan Moreno Marin, Maria Almudena Benavente Cardaba és Rodrigo Moreno Benavente

Ellenérdeki fél: Abadia Retuerta, S.A.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 2008/95 irdnyelv () 3. cikke (1) bekezdésének c) pontja szerinti tilalmak hatélya al4 tartozhat-e egy olyan megjelolés
haszndlata, amely olyan termék vagy szolgdltatds jellemzGjére utal, amely ugyanazon a helyen, magas szinvonald
értékkel és minéségben, nagyszamban megtaldlhat6?

2) Egy ilyen jellemzdkkel rendelkezd megjelolés foldrajzi szarmazast jelol6 megjellésnek mindsiilhet-e, amennyiben a
termék vagy a szolgdltatds egy meghatdrozott fizikai térre Gsszpontosul?

(") Avédjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabalyok kozelitésérsl sz616, 2008. oktéber 22-i 2008/95/EK eurépai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 299., 25. 0.)



