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C-558/16. sz. iigy

Doris Margret Lisette Mahnkopf altal inditott eljaras
(a Kammergericht Berlin [Németorszdg] altal benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — A szabadsigon, a biztonsagon és a jog érvényesiilésén alapuld térség —
650/2012/EU rendelet — Oroklés és eurdpai oroklési bizonyitvany — Hataly — A talél6 hazastars
vagyonrésze eurdpai oroklési bizonyitvanyban valé feltiintetésének a lehetdsége”

Osszefoglalé — A Birésag (mésodik tanacs) 2018. marcius 1-jei itélete

Polgdri tigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Az oroklési iigyekre irdnyadd joghatdsdag, az
alkalmazando jog, az oroklési tigyekben hozott hatdrozatok elismerése és végrehajtdsa, valamint az
oroklési tigyekben kidllitott kozokiratok elfogaddsa és végrehajtdsa, valamint az eurdpai oroklési
bizonyitvany bevezetése — 650/2012 rendelet — Hatdly — Nemzeti rendelkezés, amely az egyik
hdzastdrs haldla esetén a kozszerzeménynek a tulélé hdzastdrs oOrokrészének novelésével torténd
dtaldnyjellegii megosztdsdt irja el6 — Bennfoglaltsdg

(650/2012 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet, 1. cikk, (1) bekezdés)

Az oroklési tigyekre irdnyadd joghatdsagrdl, az alkalmazandd jogrdl, az oroklési iigyekben hozott
hatdrozatok elismerésér6l és végrehajtasarol, valamint az 6roklési tigyekben kiallitott kozokiratok
elfogaddsardl és végrehajtdsardl, valamint az eurdpai 6roklési bizonyitvany bevezetésérdl szo6lo, 2012.
jalius 4-i 650/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 1. cikkének (1) bekezdését akként kell
értelmezni, hogy az emlitett rendelet hatdlya ald tartozik az olyan nemzeti rendelkezés, mint amely az
alapiigy targyat képezi, amely valamely hdzastars elhaldlozdsanak esetére a kozszerzeménynek a tulélé
hazastars orokrészének novelésével torténd atalanyjellegli megosztasat irja el6.

A Biirgerliches Gesetzbuch (polgari torvénykonyv, a tovabbiakban: BGB) 1371. §-dnak (1) bekezdése a
kovetkezéképpen szol: ,Ha a vagyonjogi rendszer az Orokhagyé elhaldlozdsa miatt szlinik meg, a
kozszerzemény megosztasara ugy keriil sor, hogy a tulélé hazastirs torvényes orokrésze megnovekszik
az Orokség egynegyedével; ennek korében nem bir jelentéséggel, hogy a hazastarsak barmelyike szert
tett-e tényleges vagyongyarapodasra.”

Amint azt a fétandcsnok kiemelte inditvanydnak 78. és 93. pontjdban, a BGB 1371. §-dnak
(1) bekezdésében foglalt rendelkezés a Birdsdg rendelkezésére d4ll6 informdacidk alapjan nem a
vagyontargyaknak a hazastarsak kozotti megosztasara, hanem a tulélé hazastarsnak a hagyatéki vagyon
mar beszamitott elemein fenndll6 jogosultsdaganak kérdéseire terjed ki. Ilyen koriilmények kozott agy
tlinik, e rendelkezés alapvetéen nem a vagyontargyak megosztasara vagy a hdzassagi vagyonjogi
elszamoldsra irdnyul, hanem inkdbb a ttlélé6 hazastarsnak a tobbi oOrokoshoz képest juttatandd
orokrész mértékének meghatarozasira. E rendelkezés tehat elsésorban az elhunyt hdazastars utéani
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oroklésre, nem pedig a hdzassdgi vagyonjogi rendszerre vonatkozik. Kovetkezésképpen egy olyan
nemzeti jogszabdly, mint amely az alapligy targyat képezi, a 650/2012 rendelet értelmében vett
oroklési tigyre vonatkozik.

Végezetiil, amint azt a f6tanacsnok ugyancsak kiemelte kiilonosen inditvanyanak 102. pontjaban, ha a
nemzeti jog, mint amilyen a BGB 1371. §-dnak (1) bekezdése, alapjan a tulélé hazastarsat megilletd
rész az Oroklési jog hatdlya ald tartozénak mindsil, az ezen Orokrészre vonatkozé informacié — a
650/2012 rendelet 69. cikkének (2) bekezdésében meghatiarozott valamennyi joghatast kivaltva —
feltiintethet6 az eurdpai 6roklési bizonyitvanyban. Meg kell allapitani tehat, hogy az eurdpai 6roklési
bizonyitvany céljainak megvalositasat egy olyan helyzetben, mint az alapiigyben, jelentés mértékben
akadalyoznd, ha az emlitett bizonyitviny nem tartalmazna kimerit§ informdciét a talélé hazastars jogai
tekintetében a teljes hagyatékot illetGen.

(lasd: 18., 40., 42—44. pont és a rendelkezé rész)
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