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»El6zetes dontéshozatal — Joghatésag a polgari és kereskedelmi tigyekben — 1215/2012/EU rendelet —
A 7. cikk 1. pontja — A »szerzédéssel kapcsolatos iigy« és a »szolgaltatdsnyujtasra iranyul6 szerzédés«
fogalma — Kolcsonszerzodés egyetemleges adostarsai kozotti visszkereset — A kolcsonszerzédés
teljesitési helyének meghatarozasa”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (harmadik tanacs), 2017. janius 15.

1. Polgari iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Joghatdsdg és a hatdrozatok végrehajtdsa
a polgdri és kereskedelmi tigyekben — 1215/2012 rendelet — Szerzddéssel vagy szerzédéses igénnyel
kapcsolatos tigy fogalma — Kolcsonszerzédés egyetemleges adostdrsai kozotti visszkereset ——
Bennfoglaltsdg

(1215/2012 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet, 7. cikk, 1. pont)

2. Polgdri tigyekben folytatott igazsdgrigyi egyiittmiikodés — Joghatdsdg és a hatdrozatok végrehajtdsa
a polgdri és kereskedelmi tigyekben — 1215/2012 rendelet — Kiilonos joghatosdgok — A 7. cikk
1. pontjanak b) alpontja értelmében vett, szerzbdésre vagy szerzédéses igényre vonatkozo
joghatosdg — Szolgdltatds nyiujtdsa — Fogalom — Valamely hitelintézet és két egyetemleges
addstdrs kozott létrejott kolcsonszerzédés — Bennfoglaltsdg

(1215/2012 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet, 7. cikk, 1. pont, b) alpont, mdsodik francia
bekezdés)

3. Polgdri tigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Joghatdsdg és a hatdrozatok végrehajtdsa
a polgdri és kereskedelmi tigyekben — 1215/2012 rendelet - Kiilonos joghatosdgok — A 7. cikk
1. pontjdnak b) alpontja értelmében vett, szerzédésre vagy szerzddéses igényre vonatkozo
joghatiésdg — A szerzédéses kotelezettség teljesitési  helyének meghatdrozdsa -
Valamely hitelintézet és két egyetemleges adostdrs kozott létrejott kolcsonszerzédés — E hitelintézet
székhelye — E hely, amely az ezen adostdrsak kozotti visszkereset elbirdldsdra irdnyado kiilonos
joghatésdgot is meghatdrozza

(1215/2012 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet, 7. cikk, 1. pont, b) alpont, mdsodik francia
bekezdés)
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1. A polgéari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsigrdl, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és
végrehajtasarol szolo, 2012. december 12-i 1215/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
7. cikkének 1. pontjat agy kell értelmezni, hogy a kolcsonszerz6dés egyetemleges addstarsai kozotti
visszkereset az e rendelkezés értelmében vett, ,szerz6déssel kapcsolatos tigyek” korébe tartozik.

(v0. 33. pont és a rendelkezd rész 1. pontja)

2. Az 1215/2012 rendelet 7. cikke 1. pontja b) alpontjanak masodik francia bekezdését tgy kell
értelmezni, hogy az olyan, hitelintézet és két egyetemleges addstars kozott létrejott kolcsonszerzédést,
mint amely az alapiigyben szerepel, az e rendelkezésben emlitett, ,szolgdltatasnytjtasra irdnyuld
szerz6désnek” kell mindsiteni.

A Birésag itélkezési gyakorlata értelmében a 44/2001 rendelet 5. cikke 1. pontjanak
b) alpontja — amelynek szovege megegyezik az 1215/2012 rendelet 7. cikke 1. pontja b) pontjanak
szovegével — értelmében vett ,szolgdltatds” fogalma magaban foglalja legaldbbis azt, hogy a
szolgaltatasnyijté fél meghatdrozott tevékenységet végez dijazds ellenében (lasd ebben az értelemben:
2016. julius 14-i Granarolo itélet, C-196/15, EU:C:2016:559, 37. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

Ahogy azt a fétandcsnok inditvanydnak 40. pontjdban megdllapitotta, a hitelintézet és a kolcsonvevd
kozott létrejott kolesonszerzédésben a szolgéltatdsnyujtas abban rejlik, hogy a hitelintézet pénzosszeget
ad 4t a kolcsonvevonek, aki cserébe f6szabaly szerint kamat formdjaban ellenszolgaltatast nyujt.

Meg kell tehat allapitani, hogy az ilyen kolcsonszerzédést az 1215/2012 rendelet 7. cikke 1. pontja
b) alpontjdnak masodik francia bekezdése értelmében vett, ,szolgaltatdsnydjtasra iranyuld
szerz6désnek” kell mindsiteni.

(vo. 35-38. pont és a rendelkezé rész 2. pontja)

3. Az 1215/2012 rendelet 7. cikke 1. pontja b) alpontjanak mdsodik francia bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy amennyiben a hitelintézet két egyetemleges addstarsnak nyujtott kolcsont, a
rendelkezés értelmében véve ,a tagallam teriiletén az a hely, ahol a szerz6dés szerint a szolgaltatast
nyujtottdk, vagy kellett volna nydjtani”, eltéré megallapodés hidnyaban e hitelintézet székhelye, tobbek
kozott az ezen addstarsak kozotti visszkeresetet elbirdld birdsag illetékességének meghatarozasa
szempontjabol.

(vO. 46. pont és a rendelkezé rész 3. pontja)
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