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(a Landgericht Hannover [Németorszag] altal benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — Fogyasztévédelem — 1999/44/EK irdnyelv — Fogyasztasi cikkek adasvétele és
a kapcsol6do jotéllas — Az »addsvételi szerz6dés« fogalma — Ezen irdnyelv alkalmazhatatlansiga —
A Birésag hataskorének hianya”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (tizedik tanacs), 2017. szeptember 7.

1. Elézetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések — A Birésdg hatdskore — Korldtok — Az unids jog
alapeljdardsban nyilvinvaléan nem alkalmazando rendelkezéseinek értelmezése irdnti kérelem — Az
1999/44 irdnyelv villalkozdsi szerzédésre valé alkalmazhatatlansdga

(EUMSZ 267. cikk; 1999/44 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv)

2. Fogyasztovédelem — Fogyasztdsi cikkek addsvétele és a kapcsolodo jotdallas — 1999/44 iranyely —
Hatadly - Addsvételi szerzddés — Fogalom

(1999/44 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 1. cikk, (1) és (4) bekezdés, és 2. cikk, (5) bekezdés)
1. Lasd a hatdrozat szovegét.
(vo. 23-25., 44. és 46. pont)

2. Marpedig az 1999/44 irdnyelv szovege — noha nem ad semmilyen meghatirozast az ,adasvételi
szerz6dés” fogalmara — a nemzeti jogokra sem tesz utaldst az e kifejezésnek tulajdonitandd jelentést
illetéen. EbbOSl az kovetkezik tehdt, hogy e fogalmat ezen irdnyelv alkalmazdsa céljabol tgy kell
tekinteni, mint amely az unids jog olyan 6ndllé fogalmat képezi, amelyet az Unié teriiletén egységesen
kell értelmezni (lasd analdgia utjan: 2011. oktéber 18-i Briistle itélet, C-34/10, EU:C:2011:669,
26. pont).

Ugyanis mind az 1999/44 iranyelv rendelkezéseib6l, mind annak szovegosszefiiggésébdl kittinik, hogy
az ,adasvétel” fogalma csak egyes, a nemzeti jog szerint mas mindsités ala besorolhaté szerzédésekre,
vagyis a szolgdltatasi vagy vallalkozasi szerzédésekre terjed ki.

Igy egyrészt ezen iranyelv 1. cikkének (4) bekezdése alapjan ,adasvételi szerzddésnek kell tekinteni azt a
szerzGdést is, amely legyartandé vagy eldallitandé fogyasztisi cikk 4taddsara vonatkozik”.
Kovetkezésképpen az emlitett irdnyelv hatdlya ald tartozik az a szerz6dés, amelynek a tirgya olyan
dolog eladasa, amelyet az eladénak el6szor le kell gyartania vagy el6 kell dllitania.
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Masrészt az 1999/44 iranyelv 2. cikkének (5) bekezdése alapjan a fogyasztasi cikk szakszertitlen
Osszeszerelésébdl eredd hiba egy tekintet ald esik az aru hibdjaval, kiillonosen, ha az Osszeszerelés az
ezen arura vonatkozé adasvételi szerzédés részét képezi. Igy ezen iranyelv hatdlya ala tartozik az aru
Osszeszerelésére vonatkozé szolgaltatds, amennyiben az eladashoz kapcsolédik.

A fenti megallapitasokbdl kovetkezik, hogy egyrészt az 1999/44 iranyelv nemcsak a szigoru értelemben
vett adasvételi szerzédésekre alkalmazandd, hanem a szolgdltatasnydjtast magaban foglalé olyan
szerz6dések bizonyos kategéridira is, amelyek az alkalmazandé nemzeti jog szerint mindsithet6k
szolgaltatasi vagy vallalkozési szerz6déseknek, ugymint a legyartand6 vagy eldéllitand6 fogyasztasi
cikkek értékesitésére vonatkoz6 szerzédések, valamint az ilyen druk eladdshoz kapcsolédd
Osszeszerelésére vonatkozo szerzédések.

Masrészt ahhoz, hogy a szolgaltatdsnydjtast magaban foglalé e szerzédéskategéridk ezen iranyelv
értelmében vett ,addsvételi szerz6désnek” legyenek mindsithetdk, a szolgaltatasnyujtds csak az eladas
jaruléka lehet.

(vo. 32., 34-38. pont)
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