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The English Bridge Union Limited
kontra
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(az Upper Tribunal [Tax and Chancery Chamber] [Egyesiilt Kiralysag]
altal benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — Adézas — Hozzdadottérték-ado (héa) — 2006/112/EK irdnyelv —
Sporttal szoros kapcsolatban 4llé szolgéltatdsok adémentessége — A »sport« fogalma — Fizikai elem
altal jellemzett tevékenység — Kontraktversenybridzs-jaték”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (negyedik tanics), 2017. oktéber 26.
1. Eurdpai unids jog — Ertelmezés — Mdodszerek — Szo szerinti, rendszertani és teleologikus értelmezés
(2006/112 tandcsi irdnyelv, 132. cikk, (1) bekezdés, m) pont)

2. Az addjogszabdlyok harmonizdldasa - Kézos hozzdadottértékado-rendszer — Addmentességek —
Sporttal vagy testneveléssel szoros kapcsolatban dllo szolgdltatdsok — Sportolds — Fogalom -
Kontrakt versenybridzs —— Olyan tevékenység, amelyet elhanyagolhatonak tiiné fizikai elem
jellemez — Kizdrtsdg

(2006/112 tandcsi irdnyelv, 132. cikk, (1) bekezdés, m) pont)
1. Lasd a hatdrozat szovegét.
(lasd 18., 20., 21., 26., 27. pont)

2. A kozos hozzaadottértékadd-rendszerrdl sz6ld, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv
132. cikke (1) bekezdésének m) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a kontrakt versenybridzshez hasonlé
tevékenység, amelyet elhanyagolhaténak tiné fizikai elem jellemez, nem tartozik az e rendelkezés
értelmében vett ,sport” fogalma ala.

A 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdése m) pontjanak Osszefiiggéseire vonatkozé vizsgalat
ennélfogva azt az értelmezést tdmasztja ald, miszerint az e rendelkezésben szereplé ,sport” fogalma az
altalanos értelemben vett ,sport” kifejezésnek megfelelé tevékenységekre korlatozodik, amelyek nem
elhanyagolhaté fizikai elemmel rendelkeznek, anélkiil hogy minden olyan tevékenységre kiterjedne,
amely barmilyen szempontbdl e fogalomhoz kapcsolédhat.
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Ami végiil az emlitett irdnyelv 132. cikke (1) bekezdése m) pontjanak a céljat illeti, emlékeztetni kell
arra, hogy e rendelkezés célja egyes kozhasznd tevékenységek, nevezetesen a nonprofit jellegii
szervezetek dltal sportot vagy testnevelést gyakorlé személyek szdmdra nyujtott, a sporttal és a
testneveléssel szoros kapcsolatban allé szolgaltatasok végzésének elémozditasa, és az ily médon annak
elémozditasara iranyul, hogy a lakossag széles rétegei sportoljanak.

Az a korilmény, hogy valamely tevékenységet, amely hozzdjarul a szellemi és a fizikai jolét
megorzéséhez, versenyszerlien gyakoroljak, nem teszi lehet6vé eltéré kovetkeztetés levondsat. Ugyanis
a Birésag mar kimondta, hogy a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének m) pontja az
alkalmazésa érdekében nem koveteli meg, hogy a sporttevékenységet meghatarozott, példaul hivatdsos
szinten gyakoroljak, sem pedig azt, hogy a szdban forgd sporttevékenységet meghatarozott mddon,
nevezetesen rendszeresen vagy szervezetten, illetve sportversenyeken vald részvétel céljabol gyakoroljak
(2013. februdr 21-i Zamberk itélet, C-18/12, EU:C:2013:95, 22. pont; 2013. december 19-i Bridport and
West Dorset Golf Club itélet, C-495/12, EU:C:2013:861, 19. pont). E tekintetben szintén meg kell
jegyezni, hogy valamely tevékenység versenyjellege nem elhanyagolhat6 fizikai elem hidnydban
onmagdaban nem lehet elegendé annak megalapozasahoz, hogy e tevékenység ,sportnak” mindsiiljon.

(lasd 22., 23., 25., 29. pont és a rendelkezd rész)
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