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Firma Hans Bithler KG

(a Verwaltungsgerichtshof [legfelsé6bb kozigazgatdsi birdsag, Ausztria] altal benyujtott elézetes
dontéshozatal iranti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — Addzas — Hozzdadottérték-ad6 (héa) — Az Eurdpai Unid teriiletére feladott
vagy elfuvarozott termékek értékesitése — Addmentesség — Tagdallami addalany altali értékesités egy
masik tagallami beszerz6 szamara — Olyan helyzet, amikor az adéalany egy harmadik tagallamban
meglévé héa-azonositészamat tiinteti fel a szamlan”

1. Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a kozos hozzaadottértékado-rendszerrdl szold, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv® alapeljirasra alkalmazand6 szoévege 141. cikke
¢) pontjanak, valamint 42. és 265. cikkének ugyanezen iranyelv 41. cikkének elsé bekezdésével, valamint
197. és 263. cikkével Osszefiiggésben torténd értelmezésére vonatkozik.

2. E kérelem el6terjesztésére a Firma Hans Biihler KG tarsasdg és a Finanzamt Graz-Stadt (grazi varosi
addhatosag, Ausztria) kozott a 2012 oktébere és 2013 marciusa kozotti tgyletekre vonatkozd
hozzdadottérték-adé (héa) megfizetésével kapcsolatban folyamatban 1évé jogvita keretében kertilt sor.

3. A kérelem célja a harom kiilonb6z6 tagallamban héa-azonositészammal rendelkez6 harom adéalanyt
érint6 lgyletek addézdsdnak egyszer(sitésére iranyuld intézkedés végrehajtasaval kapcsolatos feltételek
pontositasa.

4. A Kozosségen belilli termékbeszerzések e kiilonleges esetében — amelyet rendszerint
»haromszogiigylet” kifejezéssel jelolnek, és amelyet a lenti dbra szemléltet — az 1. tagillamban
héa-azonositészammal rendelkez6 A  addalany terméket értékesit a 2. tagidllamban
héa-azonositészammal rendelkez6 B addalany szamadra, aki viszont wugyanezen terméket a
3. tagéllamban héa-azonositészammal rendelkezé C addalany szamadra értékesiti, mikozben a terméket
az 1. tagillambdl kozvetleniil a 3. tagallamba adjak fel vagy fuvarozzik el.

1 Eredeti nyelv: francia.
2 HL 2006. L 347, 1. o,; helyesbitések: HL 2007. L 335., 60. o.; HL 2015. L 323,, 31. o; a tovébbiakban: héairanyelv.
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2 tagallam
/ B addalany \
1. tagattam 3. tagallam
A adéalany —)  C adoalany

A tulajdonjog atszallasanak itja
A termek fizikaimozgasa

5. Az elérendd cél az, hogy B addalany mentesiiljon a héa aldl az dltala a termék érkezési helye szerinti
tagallamban megvaldsitott K6zosségen beliili termékbeszerzés esetén, és kovetkezésképpen mentesiiljon
a héa-azonositoszdmmal valé rendelkezés (a tovdbbiakban: héa-azonositoszammal rendelkezés)
kotelezettsége aldl; C addalanynak kell viselnie a soron kovetkezd értékesités addzasanak terhét
ugyanebben a tagallamban.

6. Ki fogom fejteni, hogy amennyiben a Kozosségen beliili termékbeszerzés tartalmi feltételei
teljesiilnek, nem tagadhaté meg B addalanytél a héairanyelv 141. cikkében elSirt egyszer(sitésre
iranyuld intézkedés kedvezménye azon az alapon, hogy nem kell héa-azonositészammal rendelkeznie a
termékek induldsi helye szerinti tagallamban, vagy hogy az érintett tigyletekre vonatkoz6 Osszesitd

77

nyilatkozat benyujtasara vagy helyesbitésére nem az el6irt hataridében keriilt sor.
I. Jogi hattér

A. Az unids jog
7. A héairanyelv 40. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»A Kozosségen beliili termékbeszerzés teljesitési helyének azt a helyet kell tekinteni, ahol a termék a
vevl részére torténd feladas vagy fuvarozas befejezésekor taldlhato.”

8. Ezen irdnyelv 41. cikke értelmében:

»A 40. cikk sérelme nélkil, a 2. cikk (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontjaban foglalt K6zosségen beliili
termékbeszerzés teljesitési helyének azon tagdllam teriiletét kell tekinteni, amely kiadta azt a
HEA-azonositészamot, amelyet a terméket beszerzé személy a beszerzéskor hasznalt, amennyiben a
termékeket beszerz6 nem igazolja, hogy a beszerzést a 40. cikknek megfeleléen megadéztattak.

Amennyiben, a 40. cikk értelmében, a beszerzést a termék feladasdnak vagy elfuvarozasanak érkezési
helye szerinti tagdllamban megaddztatjdk — miutdn az els6 albekezdésnek megfeleléen is
megaddztattdk —, abban a tagallamban, amely kiadta azt a HEA-azonositészdmot, amelyet a terméket
beszerzé a beszerzéskor hasznalt, az addalapot ennek megfeleléen csokkenteni kell.”

9. Az emlitett iranyelv 42. cikke szerint:

»A 41. cikk elsé albekezdése [helyesen: bekezdése] nem alkalmazandd, és a Kozosségen beliili
termékbeszerzéseket gy kell tekinteni, mint amelyeket a 40. cikkben foglaltaknak megfeleléen
megadoztattak, amennyiben a kovetkezo feltételek egyiittesen teljesiilnek:

a) a beszerzé igazolja, hogy e beszerzést — a 40. cikknek megfeleléen meghatarozott tagallam

teriiletén — egy olyan tovabbi értékesités céljabdl hajtotta végre, amellyel kapcsolatban a
197. cikkben foglaltak szerint a megrendelé mindésiil az adé megfizetésére kotelezett személynek;
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b) a 265. cikkben meghatarozott 6sszesit6 nyilatkozatra vonatkozé kotelezettségeinek a beszerzd eleget
tett.”

10. Ugyanezen iranyelv 141. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:
»Minden tagéllam egyedi intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy a teriiletiikon végzett, K6zosségen
beliili termékbeszerzésre — a 40. cikknek megfeleléen — a kovetkezd feltételek teljesiilése esetén ne

szamitson fel héat:

a) a termékeket olyan addalany szerzi be, aki nem telepedett le az érintett tagéllamban, de egy masik
tagallamban HEA-azonosit6val rendelkezik;

b) a termékbeszerzés célja a termékeknek az a) pontban emlitett ad6alany altal, ugyanazon tagallamon
beliil végzett késébbi értékesitése;

c) az a) pontban emlitett addalany dltal ilyen mdédon beszerzett termékeket kozvetleniil egy attdl eltérd
tagallambdl adjak fel, illetve fuvarozzak el, mint amelyikben az addéalany HEA-azonositéval
rendelkezik, és a termékek megrendeldje az a személy, aki részére az addalany a késébbi értékesitést
teljesiti;

d) a késobbi értékesités megrendelSje olyan addalany vagy nem adéalany jogi személy, aki az érintett
tagallamban rendelkezik HEA-azonositéval;

e) a 197. cikknek megfeleléen a d) pontban emlitett megrendelé mindsiilt adéfizetésre kotelezettnek
az olyan addalany altal végzett értékesités utdn, aki nem abban a tagdllamban telepedett le,
amelyben az ad6t meg kell fizetni.”

11. Az iranyelv 197. cikke értelmében:

»(1) Héa fizetésre a terméket beszerz6 kotelezett, a kovetkezd feltételek egyiittes teljesiilése esetén:

a) az addéztatando tgylet a 141. cikkben meghatirozott feltételekkel végzett termékértékesités;

b) ezen termékértékesités megrendelje olyan addalany vagy nem addalany jogi személy, aki
abban a tagdllamban rendelkezik HEA-azonositéval, amelyben az értékesitést végzik;

c) az értékesitett termék beszerzdjének tagallamatdl eltérd tagdllamédban letelepedett addalany
altal kibocsatott szamla megfelel a 3. fejezet 3-5. szakaszaban foglaltaknak.

(2) Ha a 204. cikkben foglalt rendelkezéseknek megfeleléen az adoéfizetésre kotelezettként adoiigyi
képvisel6t jeloltek ki, a tagallamok eltérhetnek e cikk (1) bekezdésétdl.”

12. Ezen irdnyelv 262. cikke kimondja:

,Minden, HEA-azonositészimmal rendelkezé adéalanynak &sszesité nyilatkozatot kell benyujtania,
amely tartalmazza a kovetkezdket:

a) azon HEA-azonositészimmal rendelkezd beszerzék, akik részére a 138. cikk (1) bekezdésében és
(2) bekezdésének c) pontjaban foglalt feltételek szerint terméket értékesitett;

b) azon HEA-azonositészdmmal rendelkezé személyek, akik részére olyan terméket értékesitett,
melyet részére a 42. cikk szerinti, K6zosségen beliili beszerzésként értékesitettek [...]”
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13. Az emlitett irdnyelv 263. cikke értelmében:

»(1) Az Osszesité nyilatkozatot minden egyes naptiri hoénapra vonatkozdéan egy hoénapndl nem
hosszabb hatdridén belill és a tagadllamok 4&ltal meghatdrozott eljardasoknak megfelel6en kell
osszedllitani.

(la) Mindazondltal a tagillamok az altaluk meghatdrozhaté feltételeknek és korlatoknak megfelel6en
engedélyezhetik az addalanyoknak, hogy a negyedév végétdl szamitott egy hénapndl nem hosszabb
hataridén belil naptari negyedévekrdl nyutjtsak be az Osszesité nyilatkozatot, feltéve, hogy a 264. cikk
(1) bekezdésének d) pontjaban és a 265. cikk (1) bekezdésének c) pontjdban meghatirozott
termékértékesités negyedéves, héa nélkiil szamitott Osszértéke sem az érintett negyedévre, sem a
megel6z6 négy negyedév barmelyikére vonatkozdéan nem haladja meg az 50000 [eurdt] vagy ennek
nemzeti valutdban kifejezett értékét.

Az els6 albekezdésben biztositott opcié alkalmazhatésdga megszlinik azon hénap végétsl, amelyben a
264. cikk (1) bekezdésének d) pontjdban, valamint a 265. cikk (1) bekezdésének c) pontjaban
meghatdrozott termékértékesités folyd negyedévre vonatkozé, héa nélkill szamitott Osszértéke
meghaladja az 50000 [eurdt] vagy ennek nemzeti valutdban kifejezett értékét. Ebben az esetben egy
hénapnal nem hosszabb hataridén belill 6sszesité nyilatkozatot kell késziteni a negyedév kezdete 6ta
eltelt hénapra vagy hénapokra.

(1b) A tagallamok 2011. december 31-ig az (1a) bekezdésben meghatdrozott 6sszeget 100 000 [eurdban]
vagy ezzel egyenértékd, nemzeti valutaban kifejezett 6sszegben is megéllapithatjak.

[...]

(2) A tagdllamok engedélyezik és elSirhatjdk, hogy az (1) bekezdésben emlitett Gsszesité nyilatkozatot
az altaluk meghatéarozott feltételeknek megfeleléen elektronikus fdjlban nyujtsak be.”

14. Ugyanezen iranyelv 265. cikke eldirja:

»(1) A 42. cikkben meghatérozott, K6zodsségen beliili termékbeszerzés esetében az azon tagllamban
HEA-azonositészammal rendelkez6 addalany, amelyben a HEA-azonositészdmot a részére
megiéllapitottdk, és amelyben a termékbeszerzést végezte, az Osszesité nyilatkozatban koteles

egyértelmiien feltiintetni a kovetkez6 adatokat:

a) az érintett tagillam altal a részére megallapitott HEA-azonositészam, amellyel a
termékbeszerzéseket és a késébbi termékértékesitéseket végezte;

b) az addalany altal végzett késébbi értékesités beszerzdje részére a feladott, illetve elfuvarozott
termékek rendeltetési helye szerinti tagallam altal megallapitott azonositészam;

c) minden beszerzd esetében az addalany altal a feladott, illetve fuvarozott termékek rendeltetési helye
szerinti tagallamban végzett értékesitések héa nélkiili 6sszértéke.

(2) Az (1) bekezdés c) pontjdban emlitett Gsszeget a 263. cikk (1)—(1b) bekezdésének megfelel6en
meghatdrozott azon Osszesité nyilatkozat benyujtasi idészakra vonatkozéan kell bevallani, amelynek
soran az adofizetési kotelezettség keletkezett.”

15. A héairanyelv 266. cikke értelmében:

»A 264. és 265. cikktdl eltérve a tagallamok rendelkezhetnek arrél, hogy az 6sszesité nyilatkozatok tobb
adatot tartalmazzanak.”
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B. Az osztrdk jog

16. Az 1994. augusztus 23-i Umsatzsteuergesetz 1994° (a forgalmi ado6rdl szolo szévetségi torvény)
3. §-dnak (8) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A Kozosségen beliili termékbeszerzésre annak a tagdllamnak a teriiletén keriil sor, ahol a termék a
fuvarozas vagy [...] a feladas befejeztével talalhat6. Amennyiben a beszerzé valamely masik tagallamtél
kapott héa-azonositészdmot haszndl az eladéval szemben, Ggy a beszerzés mindaddig annak a
tagallamnak a teriiletén megvalésultnak tekintendd, amig a beszerzé igazolja, hogy a termékbeszerzést
az els6 mondatban hivatkozott tagdllam megaddztatta. Igazolds esetén értelemszerfien a 16. §
alkalmazandé.”

17. Az 1994. évi UStG ,Hdéromszoglgylet” cimd 25. §-dnak 2012-ben hatélyos valtozata® a
kovetkez6képpen rendelkezik:

»Fogalommeghatdrozas(1) Haromszogligyletrdl van sz, ha hdrom vallalkozé harom eltéré tagillamban
azonos termék tekintetében kot tigyleteket, ez a termék az elsé elad6tdl kozvetleniil az utolsé vevéhoz
keril, és teljesiilnek a (3) bekezdés szerinti feltételek. Ez akkor is érvényes, ha az utolsé vevé nem
vallalkozé jogi személy, vagy a terméket nem vallalkozdsa szdmadra szerzi.

A Kozosségen beliili termékbeszerzés teljesitési helye haromszogiigylet esetén

(2) A 3. § (8) bekezdésének masodik mondata szerinti Kozosségen belili termékbeszerzés
megadoztatottnak mindsiil, ha a vallalkozé (beszerzé) igazolja, hogy haromszogiigylet valésult meg, és
hogy eleget tett a (6) bekezdés szerinti nyilatkozattételi kotelezettségének. Amennyiben a vallalkozé
nem teljesiti a nyilatkozattételi kotelezettségét, visszamendlegesen megsziinik az adémentessége.

A Kozosségen beliili termékbeszerzés adémentessége

(3) A Kozosségen beliili termékbeszerzés a kovetkezd feltételek mellett mentes az adéfizetési
kotelezettség aldl:

a) a vallalkozé (beszerzd) nem rendelkezik belf6ldi lakéhellyel vagy székhellyel, de a[z Unid] teriiletén
forgalmiad6-koteles;

b) a termékbeszerzésre annak érdekében keriil sor, hogy azt kovetéen a vdllalkozo (beszerzd)
belfoldon olyan véllalkozé vagy olyan jogi személy részére értékesitse a terméket, amely/aki

belf6ldon forgalmiadé-koteles;

c) a beszerzett termékek a vallalkoz6 (beszerzd) forgalmiadd-kotelezettsége szerinti tagallamtol eltérd
tagallambdl szarmaznak;

d) a beszerzett termékek feletti rendelkezési jog kozvetlenil az elsé vallalkozétdl vagy elsé vevotol
szall a végsé vevére (megrendeld);

e) az adofizetésre kotelezett az (5) bekezdés szerint a megrendeld.

A beszerzd altali szamlakiallitas

3 BGBL 663/1994., a tovabbiakban: 1994. évi UStG.
4 BGBL. 1. 34/2010.
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(4)° A (3) bekezdés szerinti adémentesség alkalmazasa sordn a szdmldnak tartalmaznia kell tovdbbd a
kovetkez6 adatokat:

— kifejezett utalast a Kozosségen beliilli haromszogligylet fennalldsira és az utolsé vevd addfizetésre
kotelezetti mindségére,

— azt a forgalmiad6-azonositészamot, amelynek segitségével a véllalkoz6 (beszerzé) megvalésitotta a
Kozosségen beliili termékbeszerzést és a termékek azt kovetd értékesitését, és

— az értékesités megrendel§jének forgalmiad6-azonositészamat.
Az adé fizetésére kotelezett személy

(5) Haromszoguigylet esetén az adot az adokoteles értékesités megrendelGje fizeti, ha a beszerzé altal
kiallitott szdmla megfelel a (4) bekezdésnek.

A beszerzé kotelezettségei

(6) A (2) bekezdés szerinti nyilatkozattételi kotelezettségének teljesitéséhez a vallalkozénak az Osszesité
nyilatkozatban fel kell tiintetnie a kovetkez adatokat:

— a belfoldi forgalmiadé-azonositészamot, amelynek segitségével megvalésitotta a Kozosségen beliili
termékbeszerzést és a termékek azt kovetd értékesitését;

— a vallalkozé altali késébbi értékesités vevdjének forgalmiadd-azonositészamat, amelyet a feladott
vagy fuvarozott termékek rendeltetési tagallamaban bocsatottak rendelkezésére;

— minden egyes megrendel6 esetében a vallalkozé dltal ily mdédon a rendeltetési tagallamban a
feladott vagy fuvarozott termékek tekintetében megvaldsitott értékesités ellenértékének Osszegét.
Ezeket az Osszegeket azon naptari negyedév vonatkozdsiaban kell feltiintetni, amelyben az
adotartozds keletkezett.

A megrendel6 kotelezettségei

(7) Az adé 20. § szerinti kiszdmitdsa sordn a meghatdrozott 6sszeghez hozza kell adni az (5) bekezdés
szerint fizetend6 Osszeget.”

18. Az Osszesité nyilatkozatokat az 1994. évi UStG 21. §-dnak (3) bekezdése szerint a bejelentési
idészakot koveté naptari honap végéig kell benyujtani.

5 Ezt a bekezdést a 2012. december 14-i Abgabenidnderungsgesetz 2012 (az ad6k modositasarol sz6l6 2012. évi térvény; BGBI 1, 112/2012.) 2013.
janudr 1-jei hatdllyal médositotta. A kovetkezéket mondja ki:
»(4) A szamlakidllitdsra annak a tagdllamnak a rendelkezései irdnyaddk, ahol a beszerz§ véllalkozdsat tizemelteti. Amennyiben a beszerzd
telephelyérél végzik az értékesitést, annak a tagallamnak a joga iranyadé, ahol a telephely talalhato. [...]
Amennyiben a szamlakidllitasra e szovetségi torvény rendelkezéseit kell alkalmazni, a szimldnak tartalmaznia kell tovdbba a kovetkezd adatokat:

kifejezett utalast a Kozosségen beliili haromszoguigylet fennalldsara és az utols6 vevs addfizetésre kotelezetti mindségére,

azt a forgalmiad6-azonositészamot, amelynek segitségével a véllalkozé (beszerzé) megvaldsitotta a Kozosségen belili termékbeszerzést és a
termékek azt kovetd értékesitését, és

az értékesités megrendeldjének forgalmiadé-azonositészamat.”

6 ECLIL:EU:C:2017:930
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II. Az alapiigy tényallasa és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

19. A Németorszagban letelepedett és ott héa-azonositészammal rendelkezé Firma Hans Biihler betéti
tarsasag ebben a tagidllamban tizemeltet termel$ és kereskedelmi véllalkozast. 2012 oktéberétsl 2013
aprilisaig® osztrak héa-azonositészammal is rendelkezett, azon tervébsl adédéan, hogy telephelyet
hozzon létre ebben a masik tagallamban. Az el6zetes dontéshozatalra utalds id6pontjdban ez a terv
még nem val6sult meg.’

20. Ez a tarsasag 2012 oktébere és 2013 marciusa kozott tobbszor vasarolt arut németorszagi székhelyl
szdllitoktdl, amelyeket egy Csehorszagban letelepedett és ott héa-azonositészimmal rendelkezd
ugyfélnek értékesitett tovabb. Ezeket az arukat a német szdllitok szallitottdk kozvetlenill a cseh
vev6hoz azok rendeltetési helyére. A Firma Hans Biihler kizardlag az osztrak héa-azonositdészamat
hasznalta ezen — dltala hiromszogiigyletnek tekintett — {igyletek soran.

21. A német szalliték a sajait német héa-azonositészamukat, valamint a Firma Hans Biihler osztrak
héa-azonositészamat tiintették fel a Firma Hans Biihler részére kiallitott szamldkon. A Firma Hans
Biithler olyan szamldkat allitott ki a cseh tigyfél részére, amelyek a sajat osztrak héa-azonositészamat,
valamint a beszerzé cseh héa-azonositészamat tartalmazta. A szamldk utaltak arra, hogy az tigyletek
,K0z0sségen beliili haromszogiigyletek”, illetve hogy kovetkezésképpen a végs6 beszerzé az addfizetésre
kotelezett.

22. A Firma Hans Biithler 2013. februar 8-dn Osszesité nyilatkozatokat nydjtott be az osztrak
adohatésag szamara a 2012 oktébere és 2013 janudrja kozotti idészak tekintetében, amelyekben az
osztrdk héa-azonositészamat, valamint a végsé beszerzé cseh héa-azonositészamat tiintette fel. A
»hdromszogiigyletek” mez6t nem toltotte ki.

23. Ezt kovetéen a Firma Hans Biihler annak megjel6lésével helyesbitette az Osszesit6é nyilatkozatokat
2013. 4prilis 10-én, hogy haromszogiigyleteket valésitott meg, és 2013 februdrjara és marciusara
vonatkozoéan Ujabb Osszesité nyilatkozatokat nyujtott be.

24. A grazi varosi adohatésag ugy itélte meg, hogy a német szallitok és Firma Hans Biihler kozotti
tigyletek tekintetében — Kozosségen beliili termékbeszerzés cimén — az osztrak héat kell megallapitani.

25. Ugy tekintette, hogy ,sikertelen” haromszogiigyletekrél van szé, azzal az indokkal, hogy ez az
addalany nem tett eleget a nyilatkozattételi kotelezettségének, valamint hogy nem igazolta, hogy az
tigylet megadoztatdsara sor keriilt volna a végsé beszerzés szintjén, Csehorszdgban. Emellett azt is
megallapitotta ez a hatdsag, hogy még ha Csehorszagban valdsultak is meg a Kozosségen beliili
termékbeszerzések, azok megvalésultnak tekintend6k Ausztridban is, tekintettel arra, hogy a Firma
Hans Biihler osztrdk héa-azonositészaimot hasznalt.

26. A Firma Hans Biihler e hatdrozattal szemben benyujtott fellebbezését a Bundesfinanzgericht
(szovetségi pénziigyi birésdg, Ausztria) elutasitotta azzal az indokkal, hogy az 1994. évi UStG 25. §-a
(2) bekezdésének mdasodik mondata szerint ennek a beszerzének megsziint a héamentessége a
Kozosségen beliili termékbeszerzései vonatkozasdban, mivel nem tett eleget az e rendelkezés dltal
eléirt kulonos nyilatkozattételi kotelezettségnek. A  Bundesfinanzgericht (szovetségi pénziigyi
birésag) azt is megdllapitotta, hogy a Firma Hans Biihler osztrak héa-azonositészdma 2013. 4prilis
10-én mar nem volt érvényes, és ezért a 2013 februdrja és marciusa kozotti tigyleteket illetéen nem
tett eleget az 1994. évi UStG 25. §-dnak (6) bekezdése dltal eldirt nyilatkozattételi kotelezettségnek

seml.

6 Az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatdrozat 7. pontja pontositja, hogy 2013. aprilis 10-én mar nem volt érvényes a héa-azonositészam.
7 A tdrgyalds sordn a tarsasag képviselGje pontositotta, hogy a tdrsasiag lemondott a tervérél.
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27. A Firma Hans Biihler fellebbezést nyujtott be e hatdrozattal szemben a Verwaltungsgerichtshothoz
(legfels6bb kozigazgatasi birdsag, Ausztria).

28. Ez a birdsag kétségeit fejezi ki az addalany, a grazi varosi adéhatésag és a Bundesfinanzgericht
(szOvetségi  pénziigyi  birésdg) kozott a  haromszogiligyletekre — vonatkozé  szabdlyozas
alkalmazhatdsdgaval kapcsolatban fennallé megegyezés vonatkozasaban.

29. Miutdn megallapitotta, hogy két — az 1994. évi UStG 25. §-dnak (1) bekezdésében szerepld
fogalommeghatdrozas szerinti — ,vallalkoz6” ugyanabban a tagdllamban, azaz a Németorszagi
Szovetségi Koztirsasagban taldlhatd, annak kovetkezményeit vizsgdlja a héairdnyelv 141. cikkének
c) pontjat illeten, hogy e tagillambdl keriilt sor a termékek feladdsira vagy elfuvarozasara, valamint
azt, hogy ennélfogva az tigylet mindsitése érdekében mely tényezé a meghatdrozé. Ez a birdsag ramutat
arra, hogy milyen esetleges kovetkezményekkel jarna az a megoldas, ha csak az adéalany éltal hasznalt
héa-azonositészam lenne meghatirozd, abban az esetben, ha a héa-azonositészimmal rendelkezésre
kizarélag haromszogiigyletek megvaldsitasa érdekében keriilne sor.

30. Végil a Verwaltungsgerichtshof (legfels6bb kozigazgatasi birdsag) a grazi varosi adohatdsaggal és a
Bundesfinanzgerichttel (szovetségi pénziigyi birésdg) szemben eltéré elemzést fejt ki a nyilatkozattételi
kotelezettség tiszteletben tartasanak hidnya miatti jogi kovetkezményeket illetéen a héairanyelv 41. és
42. cikke, valamint a Birdsagnak a szamldk helyesbitésére vonatkozé itélkezési gyakorlata alapjan.

31. E korilmények kozott a Verwaltungsgerichtshof (legfelsébb kozigazgatasi birdsag) tgy hatdrozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjeszti a
Birésag elé:

,1) Ugy kell-e értelmezni a [héairdnyelv] 141. cikkének c) pontjit, amely rendelkezéstél fiigg a
[héairdnyelv] (197. cikkel Osszefiiggésben értelmezett) 42. cikke szerint a [héairdnyelv] 41. cikke
els6 bekezdése alkalmazasinak mell6zése, hogy nem teljesiil az abban szerepld feltétel, ha az
addalany abban a tagdllamban telepedett le és ott vették héaalanyként nyilvantartdsba, amelybdl a
termékeket feladtdk vagy elfuvaroztidk, akkor sem, ha a hivatkozott addalany valamely masik
tagallam héa-azonositészamat haszndlja a konkrét Kozosségen beliili termékbeszerzéshez?

2) Ugy kell-e értelmezni a [héairdnyelv] 263. cikkével osszefiiggésben értelmezett 42. és 265. cikkét,
hogy csak a hatdrid6ben benyujtott Osszesité nyilatkozat véltja ki a [héairanyelv] 41. cikke els
bekezdése alkalmazasanak mell6zését?”

II1. Elemzés

A. Elézetes észrevételek

32. Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett elsé kérdésével a kérdést elGterjeszté birdsag azt kéri a
Bir6sagtol, hogy el6szor itélkezzen a héairdnyelv 141. cikke® 4altal létrehozott mechanizmus
végrehajtasanak azon feltételeirél, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy egy addalany dltal az ugyanazon
tagallamon beliilli kés6bbi értékesités érdekében végzett Kozosségen beliili termékbeszerzésre ez a
tagallam ne szamitson fel héat.

8 Ugyanez vonatkozik a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak osszehangoldsarél — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes
addalap-megallapitasrol szold, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL 1977. L 145, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadas
9. fejezet, 1. kotet, 23. o.; a tovabbiakban: hatodik iranyelv) megfelel6 rendelkezéseire is. Lasd: a jelen inditvany 34. és azt kovetdé pontjai.
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33. Mivel egy egyszer(sitési intézkedésr6l van sz, célszerlinek tartom azt elészor a termékek
Ko6zosségen beliili kereskedelmének” éltalénosabb kontextuséba helyezni, amelyben az megval6sul.

34. A héairanyelv 141. cikke lényegében a hatodik irdnyelv 28c. cikke E. része (3) bekezdésének els6—
otodik francia bekezdését veszi at.

35. A hatodik iranyelv 28c. cikkének E. részét a fiskalis hatdrok megsziintetésére tekintettel a
hozzaadottérték-adé kozos rendszerének kiegészitésérél és a 77/388 iranyelv médositasardl szolo,
1991. december 16-i 91/680/EGK tanécsi irdnyelv'® 1. cikkének 22. pontja vezette be, amely a
28a-28 m. cikket tartalmazod, a tagéllamok kozotti kereskedelem addzdsara' és kiilonosen az
adomentességekre vonatkozé dtmeneti szabélyokat lefekteté XVIa. cimet emelte be.

36. A hatodik irdnyelv 28c. cikke E. részének tartalmi feliilvizsgalatdra a 77/388 iranyelv mddositasarol
és a hozzaadottérték-ado tekintetében az egyszerusitett eljards bevezetésérdl szold, 1992. december 14-i
92/111/EGK tandcsi irdnyelv? 1. cikkének 13. pontja altali médositdsa 6ta nem keriilt sor.

37. A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl sz6lé 2006/112 irdnyelv végrehajtasi intézkedéseinek
megallapitdsardl szolo, 2011. mércius 15-i 282/2011/EU tanécsi végrehajtasi rendelet — amelynek e
rendelet (4) preambulumbekezdése szerint célja ,a [héa]iranyelvre vonatkoz6 végrehajtési
rendelkezések megallapitasdval a jelenlegi héa-rendszer egységes alkalmazdsianak biztositdsa, kiillonos
tekintettel az addalanyokra, a termékértékesitésre és a szolgaltatdsnydjtasra, illetve az addztatandd
tgyletek teljesitési helyére” — semmilyen kiilonos rendelkezést nem tartalmaz a Kozosségen beliili
tigyletekhez kapcsol6do, a héairanyelv 138—-142. cikkében el$irt adémentességre vonatkozdan. ™

38. Igy ezen iranyelv 141. cikke a Kozosségen beliili termékbeszerzésekre vonatkozé adémentesség
4ltalanos szabalydnak részét képezi. Az e rendelkezés altal létrehozott mechanizmus® megértésének
megkonnyitése érdekében sziikségesnek latom, hogy emlékeztessek a termékek Kozosségen beliili
kereskedelmére vonatkozd egyes lényegi fogalmakra, amelyek a héairdnyelvbdl és a Birdsag itélkezési
gyakorlatabdl kovetkeznek.

39. El6szor is, ezen iranyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontja szerint a héa hatalya ala
tartozik a termékeknek az addalanyként eljaréd személy dltal ellenérték fejében torténé Kozosségen
beliili beszerzése a tagdllamon beliil. *°

9 A torténeti kontextusba helyezés tekintetében lasd: Kokott f6tanacsnok Teleos és tarsai tigyre vonatkozé inditvanya (C-409/04, EU:C:2007:7, 24—
29. pont).

10 HL 1991. L 376, 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 160. o.

11 A 2007. szeptember 27-i Teleos és tarsai itélet (C-409/04, EU:C:2007:548) 22. pontjdban a Birdsdg emlékeztetett arra, hogy ,[m]iutdn azonban
megallapitdsra keriilt, hogy ezen id6pontig nem allnak fenn azok a feltételek, amelyek lehetévé tennék az értékesitett termékek szarmazasi
tagéllamaban torténd adoézas elvének alkalmazasat azon elv sérelme nélkiil, amely szerint az addbevételnek azon tagallamban kell képzédnie,
amelyben a végs6 fogyasztisra sor kerill, a kozosségi jogalkoté a hatodik irdnyelv XVIa. cimével a tagllamok kozotti kereskedelem olyan
atmeneti ad6zési rendszerét vezette be, amely 4j addkoteles esemény bevezetésén, a Kozosségen belilli termékbeszerzésen alapul (a 91/680
irdnyelv hetedik—tizedik preambulumbekezdése)”.

12 HL 1992. L 384., 47. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 224. o.; ezen irdnyelv 4. cikke 1993. janudr 1-jei hatalybalépést allapitott
meg.

13 HL 2011. L 77., 1. o. Eltekintve a 3., 11., 23. és 24. cikk egyes rendelkezéseitSl, ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjiban vald
kihirdetését koveté huszadik napon lépett hatdlyba, és azt 2011. jdlius 1-jétdl kell alkalmazni (ldsd: az emlitett rendelet 65. cikke). A kozos
hozzdadottértékado-rendszerr6l sz6l6  77/388/EGK irdnyelv végrehajtdsi intézkedéseinek megallapitasarél szol6, 2005. oktéber 17-i
1777/2005/EK tanécsi rendeletet (HL 2005. L 288., 1. 0.) hatdlyon kiviil helyezte (lasd: a 282/2011 rendelet 64. cikke).

14 A jovére nézve lasd: a 282/2011/EU végrehajtasi rendeletnek a Kozosségen belilli tigyletekre vonatkozé egyes adomentességek tekintetében
torténé modositasarol szolo tandcsi végrehajtasi rendeletre vonatkozé 2017. oktdber 4-i javaslat (COM(2017) 568 final), amely kizardlag a
héairanyelv 138. cikkére vonatkozik.

15 Meg kell jegyezni, hogy ez a mechanizmus nem kotelez6. A beszerz6k vélaszthatjak a fszabaly alkalmazasat, amelynek esetében a koztes
adodalanynak a rd héarulé adoékotelezettségeknek vagy a termék induldsa szerinti tagdllamban kell eleget tennie, ahol Ko6zosségen beliili
termékértékesitést végez, vagy a termék érkezése szerinti tagillamban, ahol Kozosségen beliili termékbeszerzést végez, amelyet aztdn a végsé
vasarl6 adoztatdsval jar6 hazai értékesités kovet.

16 E cikk a) pontja az ,egy tagdllamon belill az addalanyként eljaré személy [...] altal ellenszolgaltatds fejében teljesitett termékértékesités”
adoztatdsét irja eld.
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40. Az emlitett iranyelv 20. cikkének els6 bekezdése a ,KozOsségen beliili termékbeszerzést” gy
hatdrozza meg, hogy az ,a tulajdonosként torténé rendelkezési jog megszerzés[e] olyan ingdsag felett,
amelyet az eladd, a vevé vagy barmelyik megbizdsabdl harmadik személy a vevé szdmadra egy olyan
tagallamba ad fel vagy fuvaroz el, amely nem egyezik meg a termék feladdasanak vagy elfuvarozdsanak
kiindulasi helyével”.

41. A héairanyelv 42. cikke a késGbbi értékesités céljabol végrehajtott beszerzés kiilonleges esetét érinti,
hasonléan ezen irdnyelv 141. cikkének b) pontjihoz.

42. A Kozosségen beliilli termékbeszerzés teljesitési helyének, azaz az tigylet adoztatdsa helyének ,azt a
helyet kell tekinteni” az emlitett iranyelv 40. cikke értelmében, ,ahol a termék a vevd részére torténd

z”

feladas vagy fuvarozdas befejezésekor talalhatd”.
43. Tovabba, ahogyan arra a Birésag is emlékeztetett:

— ,valamely termék Kozosségen beliili értékesitése vagy annak Kozosségen belilli megszerzése
val6jaban egyetlen és ugyanazon gazdasagi tigylet, holott ez utébbi eltérd jogokat és kotelezettséget

keletkeztet mind az {igyletben részt vevék, mind az érintett tagéllamok ad6hatdsagai tekintetében”';

— ,[v]alamennyi olyan Kozdsségen beliilli termékbeszerzés, amelyet a hatodik irdnyelv 28a. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak elsd albekezdése[*] szerint a Kozosségen beliili drufeladds vagy széllitas
érkezési helye szerinti tagallamban addztatnak, ugyanezen iranyelv 28c. cikke A. része a) pontjanak
elsé albekezdése[ ] szerint az emlitett feladds vagy szdllitds induldsi helye szerinti tagéllamban a
termékértékesités mentesiilését vonja maga utan [(2006. aprilis 6-i EMAG Handel Eder itélet,
C-245/04, EU:C:2006:232)]”*;

— ,[e]bbdl kovetkezik, hogy a Kozosségen belilli termékbeszerzéssel egyiittjaré Kozosségen belili
termékértékesités adomentessége lehetvé teszi a kettds addzatas és igy a kozos héarendszer alapjat
képezd adosemlegesség elve megsértésének elkeriilését”*, és

— ,kizarélag akkor torténik Kozosségen beliili termékbeszerzés és vonatkozik addmentesség a
Kozosségen beliili termékértékesitésre, ha a termékkel val6 tulajdonosként torténé rendelkezési jog
atszall a vevére, és az értékesitd igazolja, hogy e terméket feladtdk vagy elszéllitottak egy mdsik
tagallamba, és a termék e feladas vagy szdllitdis sordn ténylegesen elhagyta a termékértékesités

helye szerinti tagallam teriiletét”*.

44. Végezetill, csak a hdromszogiigyletek képezik a héairdnyelv egy specidlis rendelkezésének,
méghozzd az ezen igyleteket fogalmilag meghatdrozé 141. cikkének targyat. Ebbdl kovetkezik, hogy
azokat harom olyan adéalanynak kell végrehajtania, akik harom kiilonbozé tagéllamban rendelkeznek
héa-azonositészammal, azon sajatossdg mellett, hogy az érintett termékeket az els6 addalany adja fel
vagy fuvarozza el a harmadik adéalany szamara.

17 Lasd: 2007. szeptember 27-i Teleos és tarsai itélet (C-409/04, EU:C:2007:548, 23. pont).
18 Késébb a héairdnyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontja.

19 Késébb a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdése.

20 Lasd: 2007. szeptember 27-1 Teleos és tdrsai itélet (C-409/04, EU:C:2007:548, 24. pont).
21 Lasd: 2007. szeptember 27-1 Teleos és tarsai itélet (C-409/04, EU:C:2007:548, 25. pont).

22 Lasd: 2007. szeptember 27-i Teleos és tarsai itélet (C-409/04, EU:C:2007:548, 42. pont). E kovetelmény elmulasztdsanak kovetkezményeit
szemlélteté példaként lasd: 2010. dprilis 22-i X és fiscale eenheid Facet-Facet Trading itélet (C-536/08 és C-539/08, EU:C:2010:217, 41. és
42. pont).
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45. Meg kell tehat azokat kiilonboztetni az ugyanazon termékekre vonatkozé — és a Birdsag éltal a
korabbiakban mar vizsgalt — egymadst kovetd vagy lanciigyletektd], amelyek egyetlen Kozosségen beliili
drufuvarozashoz vezetnek,” még akkor is, ha a megoldésok hasonlésigot mutathatnak.*

46. Ilyen esetekben ugyanis — kiilonds szabalyok hidnydban — meg kellene hatarozni a Koézosségen
beliili termékértékesités adémentessége elvének megvaldsulasi feltételeit az ,atmeneti szabalyok altal
kovetett célnak az egyszerli elérés[e érdekében], azaz hogy az addbevételek ahhoz a tagillamhoz
keriiljenek, ahol az értékesitett termékek végs6é fogyasztasara sor kerill”, valamint ,az érintett
tagallamok addszuverenitaséanak vilagos elkiilonités[e]” érdekében.?

47. A Birdsag tehat ugy itélte meg, hogy ,e feladds vagy szallitas e két termékértékesités koziil csak az
egyikhez kapcsolodhat, amely egyediil mentesiil a hatodik iranyelv 28c. cikke A. része a) pontjanak els6
albekezdése alapjan”?, illetve hogy ,[e]z az értelmezés attdl fiiggetleniil érvényes, hogy — az elsd elado,
a koztes vevé vagy a masodik vevé kozil — kit illet az dru feletti rendelkezési jog az emlitett feladas

vagy szdllitds kozben”?.

48. A Bir6sag késébb pontositotta,*® hogy ,azon tigylet, vagyis az elsd vagy a méasodik termékértékesités
meghatdrozasat, amelyhez a fuvarozast rendelni kell [...], a jelen tigy valamennyi koriilményének atfogd
értékelésére tekintettel kell elvégezni annak megdallapitasa céljabol, hogy e két termékértékesités koziil
melyik teljesiti a Kozosségen beliili termékértékesitésre vonatkozoé valamennyi feltételt””.

49. Azonban a héairanyelv 141. cikkének alkalmazisa soran az a kérdés, hogy a Kozosségen beliili
aruszallitds melyik termékértékesitéshez kapcsoldédik, nem meril fel a b) és c¢) pontban felsorolt
feltételek miatt, vagyis hogy egyrészt ,a termékbeszerzés célja a termékeknek az [...] addalany altal” a
termékek érkezési helye szerinti ,tagallamon beliil végzett késébbi értékesitése”™, illetve masrészt az igy
beszerzett termékeknek a késébbi értékesités kedvezményezettie szamdra torténd feladdsa vagy
kozvetlen fuvarozasa.

50. Ennélfogva, ha a kérdést elGterjeszté birdsag altal feltett kérdések az érintett addalanyok
héa-azonositészammal valé rendelkezésére vonatkoznak harom kiilonb6zé tagallamban, szitkségesnek
tartom kiemelni,* hogy a héromszogiigyletet nemcsak a héa-azonositészammal valé rendelkezés
jellemzi. Azon feltételek meghatirozéak, amelyek mellett a széban forgé gazdasigi esemény
megvalésul. Igy azt egy koztes vevének vagy mésképpen vevé-viszonteladonak kell megvalésitania, aki
arr6l dont egyidejlileg, hogy tovabbértékesités érdekében hajt végre beszerzést, illetve hogy a
termékeket az eladétél kozvetleniil az tigyfele szdmara széllittatja el. Ebben az esetben a termékkel
tulajdonosként val6 rendelkezés joga sziikségszeriien az els6 beszerzére szall, amennyiben ,az valdsitja
meg a Kozosségen beliili termékbeszerzést, aki a fuvarozast megrendeli”*.

23 A tobb mint két addalanyt érinté tgyleteket szemlélteté példaként lasd: 2010. dprilis 22-i X és fiscale eenheid Facet-Facet Trading itélet
(C-536/08 és C-539/08, EU:C:2010:217); 2012. szeptember 27-i VSTR-itélet (C-587/10, EU:C:2012:592); 2014. december 18-i Schoenimport
yltalmoda” Mariano Previti és tdrsai itélet (C-131/13, C-163/13 és C-164/13, EU:C:2014:2455); 2017. julius 26-i Toridas itélet (C-386/16,
EU:C:2017:599).

24 A haromszogiigyletekre alkalmazandé szabalyokkal val6 6sszevetés tekintetében lasd: Kokott fétandcsnok EMAG Handel Eder iigyre vonatkozé
inditvanya (C-245/04, EU:C:2005:675, 65. pont).

25 Lasd: 2006. aprilis 6-i EMAG Handel Eder itélet (C-245/04, EU:C:2006:232, 40. pont).

26 Kés6bb a héairdnyelv 138. cikkének (1) bekezdése.

27 Lasd: 2006. aprilis 6-i EMAG Handel Eder itélet (C-245/04, EU:C:2006:232, az itélet rendelkezd része, 1) pont).

28 Lasd: 2010. december 16-i Euro Tyre Holding itélet (C-430/09, EU:C:2010:786, 27. és azt kovets pontok).

29 Lasd: ezen itélet 44. pontja.

30 Kiemelés tlem.

31 Ahogyan arra a Bir6sag is felhivta a felek figyelmét a targyalds soran valaszadasra feltett kérdésével.

32 A Kokott fétandcsnok EMAG Handel Eder tigyre vonatkozé inditvanyaban (C-245/04, EU:C:2005:675, 66. pont) hasznalt kifejezés szerint.
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51. Kovetkeztetésképpen alapvetének tlinik szdmomra, hogy elézetesen sor keriiljon ezeknek az
egymast kovetd vagy lanciigyletek és haromszoguigyletek kozotti killonbségtételt lehet6vé tevd kiilonos
kortilményeknek a vizsgilatdra,* mielStt barmilyen egyszerisitésrdl beszélhetnénk.

52. Ugyanez igaz a Kozosségen beliili tigyletekre vonatkozé éltaldnosabb feltételekre is, mint a feladas
vagy fuvarozds megtorténte,* valamint a késGbbi értékesités végs6 cimzettjének az érintett
tagéllamban az ad6 megfizetésére kotelezett személyként valé mindsitése.*

53. Ebbdl kovetkezik, hogy amennyiben az alapiigy szerinti Kozosségen belilli termékbeszerzést egy
hazai termékértékesités kovetné, eredményesen meg lehetne vélaszolni a kérdést elSterjeszté birdsag

altal feltett, a héairanyelv 141. cikke dltal a koztes addalany javara bevezetett egyszertsitési intézkedés
végrehajtasara vonatkozo két kérdést.

B. Az elézetes dontéshozatalra eléterjesztett elsé kérdésrol

54. Az el6zetes dontéshozatalra elSterjesztett elsé kérdés a héairanyelv 141. cikke altal megkovetelt
azon feltételre vonatkozik, hogy a harom addéalany mindegyike eltéré tagallamban rendelkezzen
héa-azonositészammal. Ez a kérdés annak pontositisat veti fel, hogy egyszertien hdrom eltérd
azonositészam haszndlatat kell-e figyelembe venni, vagy épp ellenkezéleg, vizsgalni sziikséges, hogy a
koztes addalany rendelkezik-e tobb azonositéval is.

55. Meg kell jegyezni, hogy ezen 141. cikk a) és e) pontjdban kifejezetten emlitett egyediili megszoritas
az, hogy a termékek Kozosségen beliili beszerzésének helye szerinti, azaz a termékek érkezése szerinti

”

tagallamban késébbi értékesitést végrehajtdé addalany ne legyen ott ,leteleped[ve]”.

56. A kilonb6z6 nyelvi valtozatokban — kiilondsen a spanyol, német, angol, olasz és lengyel
véltozatokban® — ez az egyetlen feltétel szerepel.

57. Ezt az érintett rendelkezés célja igazolja. Ahogyan ugyanis arra az 1994. évi jelentés 248. pontja is

emlékeztet, ,[a]z egyszer(sitési intézkedések célja annak elkeriilése, hogy a [koztes] gazdaségi
szereplének a [termékek érkezési helye szerinti] tagallamban nyilvintartési[”] és bevalldsi
kotelezettségeknek kelljen eleget tennie”, mikozben Kozosségen beliilli termékbeszerzést, majd
ugyanezen tagdllamban - az ott alkalmazandé szabdlyok szerint megaddztatott — hazai
termékértékesitést végez.*

58. ,A fészabalyként a [fuvarozds érkezési helye szerinti] tagallamban adéztatand6 Kozosségen beliili
termékbeszerzés addzasdnak »hatdstalanitdsarél«” van szd, valamint arrdl, hogy ,a [koztes gazdasagi
szerepld] altal a [végsd] vevd szdmadra végzett értékesités addzasa ez utébbira haruljon””.

33 Osszehasonlitdsképpen ldsd: a Kozosségen beliili kereskedelemben alkalmazandé dtmeneti héaszabalyozas miikodésérsl sz6l6, a Tandcsnak és az
Eurdpai Parlamentnek cimzett 1994. november 23-i bizottsagi jelentésben (COM(94) 515 végleges, a tovébbiakban: 1994. évi jelentés) foglalt
eseteket; az 1994. évi jelentés 247. pontja kijelenti, hogy ,[a] forditott esetben, amikor B szillitja a termékeket az 1. tagallamba, vagy C vevdje
vallalja a széllitast a sajat nevében és javara az érkezés helye szerinti 2. [helyesen: »3.« a jelen inditvany 4. pontjaval 6sszhangban] tagéllamba, B
az 1. tagdllamban hazai beszerzést végez, amelyet egy e tagdllambdl inditott Kozosségen belilli termékértékesités kovet”. Az elsd esetet
szemléltetd példaként lasd: 2017. jalius 26-i Toridas itélet (C-386/16, EU:C:2017:599, 12., 13. és 40. pont).

34 Lasd: a jelen inditvany 43. pontjanak negyedik francia bekezdése.

35 Ez a kovetelmény a héairanyelv 42. cikkében és 141. cikkének e) pontjiban jelenik meg. Ennek hidnyéban ezen iranyelv 41. cikke alkalmazando.
A feltétel megfogalmazasa a kovetkezd: ,amennyiben a termékeket beszerzé nem igazolja, hogy a beszerzést a 40. cikknek megfelel6en
megaddztattak”. Lasd: a jelen inditvdny 85. pontja, valamint az elézetes dontéshozatalra utalé hatdrozat 6. és 17. pontja.

36 Lasd: az osztrak kormany irasbeli észrevételei (7. pont). A kiilonb6zé forditasok osszhangjanak egyszert ellenérzése alapjan.

37 Lasd: a héairanyelv valamennyi tigyletre vonatkozé nyilvantartési kotelezettséggel kapcsolatos 214. cikke. A cél — azaz a héarendszer zavartalan
mikodése — osszefoglaldsat lasd még killondsen: 2013. marcius 14-i Ablessio itélet (C-527/11, EU:C:2013:168, 18. és 19. pont).

38 Lasd: az 1994. évi jelentésnek az addztatds alapelveire vonatkozoé 246. pontja.

39 Lasd: az 1994. évi jelentés 249. pontja.
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59. Kovetkezésképpen, ha a héairanyelv 141. cikkében el6irt valamennyi tobbi feltétel teljesiil,
killonosen az adofizetésre kotelezett addalany megjelolése, a termékek érkezése szerinti tagallamétol
eltéré tagdllam héa-azonositészamanak haszndlata a Kozosségen belili termékbeszerzéshez, akkor ez
nem eredményezheti azt, hogy a koztes addalany szdmdara héa-azonositészamot kiadé tagdllamban
keriiljon sor a termékbeszerzés megaddztatasara.

60. A kérdést elGterjeszté birdsag azonban a héairanyelv 141. cikkének alkalmazhatdésagat, illetve
killonosen e cikk c) pontjanak értelmezését vizsgédlja abban az esetben, amikor az addalany a termékek
indulésa szerinti tagallamban telepedett le. Ennélfogva sziikséges a vizsgalat targyat képez6 valamennyi
elem pontositasa.

61. El6szor, ahogyan azt a kérdést elSterjeszté birdsag kifejtette, a héairanyelv 141. cikkének
c) pontjaban szereplé azon megfogalmazas, amely szerint a termékeket ,egy attdl eltérd tagallambol
adjak fel, illetve fuvarozzdk el, mint amelyikben [a koztes gazdasigi szereplé] héaazonositéval
rendelkezik”, sz6 szerint is értelmezheté akként, hogy ki vannak zarva azok az esetek, amikor az
addalany a termékek induldsa szerinti tagillamban telepedett le, vagy akar ott héa-azonositészammal
rendelkezik, annak figyelembevétele nélkill, hogy az {igylet megvaldsitisa soran milyen lehetdségek
allnak nyitva szdmara a héa-azonositészammal rendelkezést illetGen.

62. Masodszor, egy ilyen olvasat nem lenne egyediilallé. Ahogyan azt B. Terra és J. Kajus is
megallapitja, a termékek induldsa szerinti tagdllamban valé nyilvantartasba vétel kizarasat tobb
tagallam is el6irja.*

63. Harmadszor, egy gyakorlati szempontt indoklés is felmeriil. Mivel a tagdllamban valé letelepedés
az adozést és a bevalldsokat érintéen is jogokat® és kotelezettségeket keletkeztet, az addalany nem
lenne érdekelt az egyszertsitési intézkedésekben.

64. Negyedszer, azon helyzetek kizarasa, amikor az addalany a termékek induldsa szerinti tagallamban
rendelkezik héa-azonositészammal, azzal az elénnyel is jarna, hogy csokkentené azokat az eseteket,
amikor a pontos azonositészamok megszerzésére kizardlag a hiromszogligyletekben vald részvétel
igazoldsa miatt kerill sor. Ezzel kapcsolatban az 1994. évi jelentésben a Bizottsdg egyfajta
el6vigydzatossag* fontossdgat emelte ki, ahogyan arra a kérdést elGterjesztd birsag is utalt.

65. Ezek a kilonbozd érvek a kovetkezd okokbdl tlinnek szimomra elvetendének.

66. Eleve kifogésolhat6, hogy a héairdnyelv 141. cikke c) pontjanak sz6 szerinti értelmezése® kizérja a
héa-azonositészamnak a termékek induldsa szerinti tagallamban val6 kiadasanak azon eseteit, amelyek
nem kizdrdlag az addalany letelepedéséhez kapcsolddnak. Marpedig egy ilyen kizdrds nem igazolhatd
nyilatkozattételi kotelezettségekkel. *

67. Tovabba abbdl az alapvet§6 megallapitasb6l kiindulva, hogy nem vonatkoznak kiilonos
rendelkezések a tobbes nyilvantartasi esetekre, ugy vélem, hogy ezen iranyelv 141. cikkét egyszerre kell
szigordan és teleologikusan értelmezni.

40 Terra, B. és Kajus, J., A Guide to the European VAT Directives, Introduction to European VAT, 1. kotet, International Bureau of Fiscal
Documentation, Amsterdam, 2017., 619. o., kiilonosen a 601. o. aljan szereplé megjegyzés. Tovabbi példaként lasd: BOI-TVA-CHAMP-20-40-
20120912 sz. francia igazgatdsi korlevél, elérheté a kovetkezé internetes oldalon: http://bofip.impots.gouv.fr/bofip/1342-PGP.html, 240. pont,
valamint a belga szabdlyozas kommentérja: Baltus, F., La TVA: fondements et mécanismes, 2. kiadas, Larcier, Brisszel, 2016., 163. o.

41 Bizonyos nemzeti szabélyozdsokban van kapcsolat az érintett tagallamban letelepedett véllalkozas tirsadalombiztositési és adéazonosité szama
kozott. Igy ezen azonositok alapjan a kozosségi héa-azonositészam kiaddsa automatikus.

42 Lasd: e jelentés 252., 254. és 255. pontja.
43 Lasd: a jelen inditvany 61. pontja.
44 Lasd: a jelen inditvany 63. pontja.
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68. Egyrészt ugyanis a héairanyelv 141. cikke rendelkezéseinek szigord értelmezése azok tiargya miatt
sziikséges, azaz egy olyan egyszerUsitési intézkedés bevezetése miatt, amely a termékek érkezési helye
szerinti tagdllamban valé héa-azonositészammal rendelkezés aldli mentességet vonja maga utan.
Vagyis nem kovetkezik az dltalanos feltételekbdl az addalany az aldli mentesitése, hogy a termékek
indulési helye szerinti tagallamban héa-azonositészammal rendelkezzen.

69. Ami ezen iranyelv 141. cikke a) pontjanak alkalmazasat illeti, ez a logika nem vitathaté azon
megallapitassal, hogy nem pusztin a termékek érkezése szerinti tagallamban val6 letelepedést kell
kizarni, hanem mar azt is, hogy az addalany héa-azonositészammal rendelkezzen ebben a tagdllamban.
Ez a feltétel ugyanis természetes mdédon kovetkezik az e rendelkezés dltal elérni kivant azon célbdl,
hogy elkeriilheté legyen a koztes addalany héa-azonositészammal valé rendelkezése. Az 1994. évi
jelentés — amely hivatkozik ,a termékek elszallitdsanak érkezési helye szerinti tagallamtdl eltérd
tagallam altal kiadott azonositészdm [...]” koztes addalany altali haszndlatira — megerdsiti ezt az
elemzést.”

70. Masrészt a Bizottsaghoz hasonléan ugy vélem, hogy a héairdnyelv 141. cikkének rendelkezéseit
azok egységében, illetve — az ugyanezen irdnyelv 42. cikkében hivatkozott, a késébbi értékesités
céljabol végrehajtott Kozosségen beliili termékbeszerzés esetén benyujtandd Osszesité nyilatkozatra
vonatkozo — 265. cikkével * egyiittesen kell értelmezni. Az ,,azon héa-azonositészam [...], amely alapjan
[a vevl ezt] a beszerzést végrehajtotta” kifejezés az azonositédszamok kozotti valasztas szabadsagara utal.
Ez a megfogalmazis jelenik meg ugyanezen iranyelvnek a Kozosségen belili termékbeszerzések
teljesitési helyét meghatarozé 41. cikkében is.

71. Ezt az értelmezést a széban forgd mechanizmus célja igazolja. Véleményem szerint az adézasnak a
termék végsé fogyasztasi helyén torténé ellendrzése elegendé az unids jogalkoté azon vélasztasdnak
igazolasara, hogy nem zarja ki valamennyi egyszer(Gsitést a héairdnyelv 141. cikkében akkor, amikor a
koztes beszerz6 a letelepedési helyének megfelel6 — és a termékek induldsi helye szerinti —
tagallamban rendelkezik egy masik héa-azonositészdmmal.*

72. Az ezzel ellentétes olyan megoldas, amely megakadalyoznd az addalanyt a héa-azonositészdma
megvalasztasdban, jelentés kiillonbséget eredményezne az addalanyok kezelésének moédjaban, és a
gazdasagi tevékenységek gyakorldsa korlatozasanak kockazatat hordoznad magaban, mikézben az egyedi
héa-azonositészdm csupén bizonyitékként szolgal.*

73. Ezenkivill, ahogyan azt az osztrak kormdny is kiemelte,” a gazdasagi élet igazolja az adminisztrativ
terhek csokkentését,” a Kozosségen belilli tigyletek esetében az addalanyok azonositdszama
megvalasztdsa szabadsdganak meghagyasaval, illetve az tigyletek jogbiztonsagidnak a végsG beszerzd
szdmara torténd biztositdsaval.” Hasonloképpen, a targyalds soran hivatkoztak az egyszer(sités éltal az
addzas aldl mentesitett vallalkozas pénzgazdalkodasa vonatkozasaban elért elonyre is.

74. Végezetill jelezni kell, hogy azon tagillamnak, amelyben a koztes addalany héa-azonositészammal
rendelkezik, nem fiz6dik érdeke a termékek induldsa szerinti tagdllamban eltéré
héa-azonositészammal valé rendelkezéshez. Ilyen esetben ugyanis egyedill ez utébbi tagdllam
addztathatja meg a termékértékesitést.

45 Lasd: e jelentés 251. pontja.
46 Pontosabban ezen irdnyelv 265. cikke (1) bekezdésének a) pontjaval.

47 Ez a megoldas a Birésag azon itélkezési gyakorlataval allithaté parhuzamba, amely szerint egy Kozosségen beliili termékértékesités mentesitése
nem fiigghet a héa-azonositészam kiadasatdl, kozlésétdl vagy annak a torlésétél sem. Lasd: a jelen inditvany 87. és azt kovetd pontjai.

48 Lasd: 2013. mércius 14-i Ablessio itélet (C-527/11, EU:C:2013:168, 20. és 32. pont).
49 Lésd: e kormdny irasbeli észrevételeinek 9-11. pontja.

50 E cél és az Unidé novekedési stratégidja kozotti kapesolatra vonatkozé altaldnosabb megfontolasokkal, kiilonosen a kkv-kal kapcsolatban lasd: a
282/2011 végrehajtasi rendeletnek a Kozosségen beliili tigyletekre vonatkozé egyes addmentességek tekintetében torténé moédositasardl szolo
tandcsi végrehajtasi rendeletre vonatkozé 2017. oktéber 4-i javaslat (COM(2017) 568 final) indokolasa (3. o., 6. pont).

51 Lasd: 2007. szeptember 27-i Teleos és tarsai itélet (C-409/04, EU:C:2007:548, 48—50. pont).
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75. Mindezek alapjan gy vélem, hogy a termékek érkezése szerinti tagdllamban ,az add pontos
beszedéséhez sziikséges mérték”> megtartdsidhoz, illetve a héairdnyelv 141. cikke 4&ltal eldirt
egyszerlsitési mechanizmus végrehajtisa érdekében elegenddé harom kiilonb6z6 héa-azonositdszam
hasznélatdnak a megallapitésa, feltéve — a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata szerint® —, hogy a tobb
héa-azonositészammal val6 rendelkezés nem jelent addkijatszast.

76. Ahogyan arra ugyanis a kérdést elGterjeszté birdsag is emlékeztet, az olyan koriilmények, mint
amelyeket a Bizottsdg is leirt az 1994. évi jelentésében,* sziikségessé tehetik annak vizsgélatit, hogy
egy héa-azonositészam valasztisdra haromszogiigyletek megvaldsitdsa céljabol keriil-e sor.>

77. Ezenkiviil, 4ltaldban a Bizottsignak a héira vonatkozo cselekvési tervébdl™ kovetkezik, hogy a jog
jelenlegi allapotdban kiilonds elévigyazatossagra van sziikség.

78. Mindezen megfontoldsokra tekintettel azt a valaszt javasolom az el6zetes dontéshozatalra
el6terjesztett els6 kérdésre, hogy a héairanyelv 141. cikkének c) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a
héa-azonositészammal val6 rendelkezés ezen cikk a) pontjdban eldirt feltételeit teljesité addalanynak
az emlitett cikk b) pontjdban el8irt termékbeszerzést az azon tagillamtdl eltérd tagdllam dltal kiadott
héa-azonositészammal kell megvaldsitania, amelyikbdl a termékeket a széban forgd Kozosségen beliili
termékbeszerzés érdekében feladjak vagy fuvarozzdk, fiiggetleniil attdl, hogy az addalany letelepedett-e
ebben a tagdllamban, vagy rendelkezik-e ott héa-azonositészammal.

C. Az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett mdsodik kérdésrol
79. Ezt a kérdést csak haromszogiigyletek megvaldsuldsa esetén kell megvizsgalni.

80. Ezen el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett masodik kérdésével a kérdést elSterjeszté birdsag
lényegében azt kérdezi, hogy az Osszesitd nyilatkozat kiallitdsara vonatkozd, a héairdnyelv 263.” és
265.% cikkében rogzitett kovetelmények tiszteletben tartédsa tartalmi feltételét jelenti-e ezen iranyelv
42. cikke alkalmazdsanak, illetve kovetkezésképpen — az emlitett irdnyelv 141. cikke altal eldirt
mechanizmus alkalmazaséval — a koztes adéalany héa aléli mentesitésének.*

81. A kérdést elbterjeszté birdsag konkrétabban a 2012 oktdbere és decembere kozott megvaldsitott
ligyletekre vonatkozé Osszesité nyilatkozatok késedelmes benyujtdsabol,” valamint az azokhoz
kapcsol6dé — a héaiigyletek megtorténtének pontositasat célzé — utdlagos helyesbitésekbdl® levonhaté
kovetkezményeket vizsgalja.

52 Lasd: 2007. szeptember 27-i Collée itélet (C-146/05, EU:C:2007:549, 29. pont); 2012. szeptember 6-i Mecsek-Gabona itélet (C-273/11,
EU:C:2012:547, 61. pont).

53 Lasd: 2012. szeptember 27-i VSTR-itélet (C-587/10, EU:C:2012:592, 43. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).
54 Lasd: e jelentés 254. és 255. pontja.

55 E tekintetben meg kell dllapitani, hogy e jelentés eredményeként a héairanyelv mddositdsa és a rendeletek megszovegezése soran nem keriilt sor
semmilyen kiilonos rendelkezés elfogadasara.

56 Lasd: az Eurépai Parlamentnek, a Tanacsnak és az Eurépai Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak cimzett, az ,Uton egy egységes uniés héaovezet
felé — Gj dontések sziikségeltetnek” cimd, a héara vonatkozé cselekvési terv nyomon kovetésérdl sz6lo, 2017. oktober 4-i bizottsagi kozlemény
(COM(2017) 566 final, 3.1.2. pont, 11. o.).

57 Pontosabban az (1) bekezdés elsé albekezdésében, amely a hatodik irdnyelv 28h. cikkének felel meg, amelyet a 91/680 irdnyelv iktatott be a
hatodik iranyelv 22. cikke (6) bekezdése b) pontjanak masodik bekezdése helyett.

58 Pontosabban az (1) bekezdés a) és b) pontjdban, amely a hatodik irdnyelv 28h. cikkének felel meg, amelyet a 91/680 iranyelv iktatott be a
hatodik iranyelv 22. cikke (6) bekezdése b) pontja 6todik bekezdésének elsé és masodik francia bekezdése helyett.

59 Lasd az osztrak kormany irasbeli észrevételeinek 16. pontjat.

60 Lasd az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozat 28. pontjat, amely pontositja, hogy az Gsszesit6 nyilatkozatok benyujtasara 2013. februdr 8-an
keriilt sor, mig a benyujtésra nyitva 4116 hatérid6 2013. janudr 31-én lejart.
61 Lasd: az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozat 5. és 31. pontja. A helyesbitéseket 2013. 4prilis 10-én nyujtottak be.
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82. R4 kell mutatni arra, hogy a héairanyelv 265. cikkében fel vannak sorolva az adéalany altal az ezen
iranyelv 262. cikke alapjan kidllitandé 0Osszesité nyilatkozatban megemlitendé informacidk. E
kovetelményeknek az addzés helyének megallapitdsira vonatkozé kovetkezményeit az emlitett iranyelv
42. cikke tartalmazza.

83. Igy a megkivant tartalmi feltételeket a héairanyelv 42. cikkének a) pontja pontositja az ezen iranyelv
197. cikkével és kiilonosen e cikk (1) bekezdésének a) pontjaval 6sszhangban. Ebbdl kovetkezik, hogy
el6szor az ezen iranyelv 141. cikkében el6irt feltételeknek kell teljesiilniiik ahhoz, hogy a ,tovabbi
értékesités céljabol”* végrehajtott Kozosségen beliili termékbeszerzés megaddztatésira a termékek

érkezése szerinti tagallamban keriiljon sor.

84. ,[A] 265. cikkben meghatarozott Osszesité nyilatkozatra vonatkozd kotelezettséglek]” tiszteletben
tartdsanak a héairanyelv 42. cikkének b) pontjaban szereplé kovetelményére — a Birdsag itélkezési
gyakorlatdval oOsszhangban — ettdl eltéréen olyan alaki feltételként kell tekinteni, amely csak azt
biztositja, hogy az addztatasra a termékek végsé fogyasztasi helye szerinti tagallamban keriiljon sor.

85. A héairanyelv 42. cikkének elsé albekezdése alapjan el6szor is emlékeztetni kell ugyanis arra, hogy a
42. cikk b) pontjit ezen irdnyelv 41. cikkének rendelkezéseivel 6sszhangban kell értelmezni.* Ezt pedig
kizdrdlag abban az esetben kell alkalmazni, ,amennyiben a termékeket beszerz6 nem igazolja, hogy a
beszerzést a 40. cikknek megfeleléen megaddztattak”. E feltételek magasabb fokd kovetelményt fejeznek
ki, és azok szélesebb kort olelnek fel az emlitett irdnyelv 42. cikkének feltételeihez képest, amelyek az
Osszesité nyilatkozat egyszeri benyujtdsira vonatkoznak. E rendelkezések céljat is figyelembe kell
venni, amelyre a Birdsdg a 2010. dprilis 22-i X és fiscale eenheid Facet-Facet Trading® itéletben is
emlékeztetett, azaz ,[a]nnak biztositds[at] [...], hogy a széban forgd beszerzés ad6koteles legyen”*.

86. Az osztrak kormannyal szemben nem gondolom azt sem, hogy figyelembe kellene venni a
héairdnyelv 42. cikke és az ezen irdnyelv — e szempontot nem tartalmazé —138. cikke kozotti
megfogalmazdsbeli kiillonbséget. Véleményem szerint az unids jog jelenlegi éllapotdban® semmi
akadalya sincs annak, hogy a Birdsidg jelen esetre alkalmazhat6 éllandé itélkezési gyakorlatdhoz
kozelitsiink, amely szerint amennyiben egy Kozosségen beliili értékesités anyagi vagy tartalmi feltételei
teljesiilnek, a héamentességhez val6 jog nem rendelhet6 ald egyéb adminisztrativ kovetelményeknek.

87. A Birdsag ugy itélte meg, hogy egy ténylegesen megtortént Kozosségen beliili termékértékesités héa
aléli mentesitése nem alapozhaté kizardlag arra az indokra, hogy nem idében nydjtottdk be a
termékértékesités bizonyitékat.” A Birdsdg egyébirdnt a hatodik irdnyelv 22. cikkében megjelend
eljardsi kotelezettségek kozé sorolta ,az addhatdsdg szdméra benyujtott Osszesité bevallas[t]” is,
amelynek megfogalmazdsa az ezen iranyelv 28h. cikkébdl kovetkezik, és amely késébb a héairanyelv
263. cikkében jelenik meg.

62 Az emlitett irdnyelv 42. cikkének a) pontja.

63 A hatodik iranyelv 28b. cikke A. része (2) bekezdésének elsé és mdsodik albekezdésével megegyezéen. A kérdést elSterjeszté birdsig és az
osztrak kormadny éltal az irasbeli észrevételeiben elGterjesztett elemzési szempontokra tekintettel arra is rd lehet mutatni, hogy olyan esetekrél is
sz6 lehet, amikor a termékek végsé rendeltetési helye nem ismert, vagy éltaldban véve a héairanyelv 42. cikkében foglalt alapfeltételek egyike
nem teljestl.

64 C-536/08 és C-539/08, EU:C:2010:217, 32-36. pont.
65 Lasd: ezen itélet 33. pontja.

66 A folyamatban 1év6 tervek vonatkozésdban ldsd: az Eurépai Parlamentnek, a Tandcsnak és az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsagnak
cimzett, az ,Uton egy egységes unios héaovezet felé — Gj dontések sziikségeltetnek” cimd, a héara vonatkozo cselekvési terv nyomon kovetésérdl
sz616, 2017. oktdber 4-i bizottsagi kozlemény (COM(2017) 566 final, 3.1.1.1. pont b) alpont, 9. o.).

67 Lasd: 2007. szeptember 27-i Collée itélet (C-146/05, EU:C:2007:549, az itélet rendelkezé része, 1) pont).
68 Lasd: 2007. szeptember 27-i Collée itélet (C-146/05, EU:C:2007:549, 25. pont).
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88. Ami az alapligyre vonatkoztathaté egyéb lehetséges kortilményeket illeti, ugyanez igaz az érvényes
azonositassal kapcsolatos kiegészité kovetelményekre is, mint a héa-informdacidcsererendszerben (VAT
Information Exchange System [VIES]) valé szereplés, a Kozosségen belilli termékértékesitésre
vonatkoz6 addszabélyok hatalya ald tartozds® vagy a vevé héa-azonositészamanak kozlése.”

89. Ugyanezen logika alapjan, egy szdmldnak egy kotelezé elem, nevezetesen a héa-azonositdszam
feltiintetésére irdnyulé kijavitdsa visszahato joghatast keletkeztet.” Rdadasul a Kozosségen beliili
termékértékesités adémentessége nem tagadhaté meg pusztin azzal az indokkal, hogy egy masik
tagallam adoéhatésidga az értékesitést megel6z6 id6pontra visszamendleges hatéllyal torolte a vevd
héa-azonositoszdmat.”

90. Végiil figyelembe kell venni egyrészt valamennyi héa-azonositészammal rendelkezé addalany
Osszesitd nyilatkozat benyujtdsara vonatkoz6 kotelezettségét,” amely lehetévé teszi a rendelkezésre
bocsatott informaciok egyeztetését. Masrészt tagabb értelemben ki kell emelni a héa teriiletén torténd
kozigazgatasi egytittmiikodéssel kapcsolatos unids szabdlyozas fejlédését is.” A 2012. janudr 1-jén
hatdlyba 1épett, a hozzdadottérték-add teriiletén torténd kozigazgatasi egyiittmiikodésrél és csalds
elleni kiizdelemrdl sz6l6, 2010. oktober 7-i 904/2010/EU tanécsi rendelet” ugyanis kozos szabalyokat
és eljarasokat rogzit — kiilonosen az illetékes nemzeti adéhatésagok kozotti informacidcsere-rendszerek
vonatkozdsaban — a héa helyes alkalmazisa érdekében.” Ez a felépités sziikségszerlien csokkenti a
hidnyos vagy késedelmes nyilatkozat kovetkezményeit.

91. A ,formalizmus elutasitdsénak [ezen] elve”” al6l — amely hagyomdnyosan a héairdnyelv éltal

meghatdrozott fogalmak objektiv jellegén és az addsemlegesség elvén alapul — ugyanakkor van két
kivétel, amelyek az uniés normébdl eredd elSnytSl fuggetleniil alkalmazanddék.” Egyrészt az
addcsaldsban valé szdndékos részvételrdl,” mdsrészt a tartalmi kovetelményeknek valé megfelelés
bizonyitasdnak elmaradésarél van sz6.*

69 Lasd: 2017. februdr 9-i Euro Tyre itélet (C-21/16, EU:C:2017:106, 37. pont).

70 Lasd: 2012. szeptember 27-i VSTR-itélet (C-587/10, EU:C:2012:592, 51. pont és a rendelkezd rész); 2016. oktéber 20-i Plockl itélet (C-24/15,
EU:C:2016:791, 52. és azt kovetd pontok).

71 Lasd: 2016. szeptember 15-i Senatex itélet (C-518/14, EU:C:2016:691, az itélet rendelkez része).

72 Lasd: 2012. szeptember 6-i Mecsek-Gabona itélet (C-273/11, EU:C:2012:547, 60. és 61. pont [ami az alaki kovetelményt illeti], valamint az itélet
rendelkez6 része, 2) pont).

73 Lasd: a héairanyelv 262. és 263. cikke.

74 Lasd: 2010. aprilis 22-i X és fiscale eenheid Facet-Facet Trading itélet (C-536/08 és C-539/08, EU:C:2010:217, 37. pont).

75 HL 2010. L 268., 1. o.

76 Lasd a 904/2010 rendelet kovetkezé preambulumbekezdéseit:

»(7) A befizetend$ ad6 beszedése érdekében a tagallamoknak kozosen kell biztositaniuk, hogy a héa helyesen keriiljon megéllapitdsra minden
tagdllamban. Tehdt nemcsak ellendrizniiik kell a sajat teriiletiikon keletkezd addkotelezettség megfelels teljesitését, hanem ezenkiviil
segitséget kell nydjtaniuk mads tagdllamoknak is a sajat teriiletitkon folytatott tevékenység folytin mas tagdllamban keletkez6
adokotelezettség megfeleld teljesitésének biztositdsahoz is.

(8) A héa megfeleld alkalmazéasénak ellendrzése a letelepedés szerinti tagillamtdl eltérd tagdllam szerint addkoteles tigyletek esetében gyakran
olyan informdcioktdl fiigg, amelyek a letelepedés szerinti tagdllam birtokdban vannak, vagy amelyeket ez utdbbi tagallam sokkal
konnyebben tud megszerezni. Az ilyen tgyletek hatékony ellendrzése ezért a letelepedés szerinti tagallam informaciogyijtésétdl, illetve erre
valé képességétdl fiigg.

[...]

(19) A fogyasztds szerinti tagillam elsédleges kotelezettsége annak biztositdsa, hogy a nem letelepedett szolgaltatasnydjtok eleget tegyenek
kotelezettségeiknek. [...]”

77 A Saugmandsgaard Qe f6tandcsnok Plockl tigyre vonatkozé inditvanyaban (C-24/15, EU:C:2016:204, 82. és azt kovetd pontok) hasznalt kifejezés
szerint. A f6tanacsnok indokoldsa a 2007. szeptember 27-i Collée itéletben (C-146/05, EU:C:2007:549, 31. pont) szerepld, illetve a kozelmultban
a 2017. februdr 9-i Euro Tyre itélet (C-21/16, EU:C:2017:106, 36—38. pont) dltal atvett elveken alapul.

78 Lésd: 2014. december 18-i Schoenimport ,Italmoda” Mariano Previti és térsai itélet (C-131/13, C-163/13 és C-164/13, EU:C:2014:2455, 42—
49. pont).

79 Lasd: 2016. oktober 20-i Plockl itélet (C-24/15, EU:C:2016:791, 44. és 45. pont). Lasd még a termékek érkezése szerinti tagéllamban tett

példakat: 2014. december 18-i Schoenimport ,Italmoda” Mariano Previti és tdrsai itélet (C-131/13, C-163/13 és C-164/13, EU:C:2014:2455).
80 Lésd: 2017. februdr 9-i itélet Euro Tyre itélet (C-21/16, EU:C:2017:106, 42. és 43. pont).
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92. Véleményem szerint — szemben azzal, ahogyan azt az osztrdk kormany véli* — ez a kivétel ad
magyardzatot a 2010. dprilis 22-i X és fiscale eenheid Facet-Facet Trading itéletben® alkalmazott
megolddsra, amennyiben a Birésag megallapitotta, hogy az érintett termékeket ténylegesen nem vitték
be az emlitett tagallamba.

93. Kovetkezésképpen ugy vélem, hogy a héamentességhez valé jognak kizarélag a héairanyelv
141. cikkében és 42. cikkének a) pontjaban rogzitett feltételeknek valé megfelelésbél kell kovetkeznie,
és az ezen iranyelv 42. cikkének b) pontjaban foglalt feltételek csak egy gyakorlati végrehajtdsi médot
hatdroznak meg.

94. Ugyanakkor, ha a Birésdg nem értene egyet ezzel az elemzéssel, figyelembe kellene venni — ahogy
azt a Bizottsag is kiemelte —, hogy az alapiigyben a vita nem az 6sszesit6 nyilatkozat vagy barmely mas
nyilatkozat hidanyara vonatkozott.

95. Azt a valaszt javasolom tehat az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett masodik kérdésre, hogy ezen
irdnyelv 42. cikkének b) pontjat gy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha egy tagdllam azon
adéhatdsaga, amely kiadta azt a héa-azonositészamot, amely alatt az addalany egy késGbbi értékesités
céljabdl Kozosségen belilli termékbeszerzést hajtott végre, megtagadja e beszerzés héa aldli
mentesitését egyediil arra hivatkozva, hogy az emlitett irdnyelv 265. cikkében eldirt Osszesitd
nyilatkozatot az addalany késedelmesen nyujtotta be vagy utélagosan helyesbitette, mikozben
semmilyen komoly jel nem mutat addcsaldsra, és megallapitast nyert, hogy a mentesség tartalmi
feltételei teljesiiltek.

IV. Végkovetkeztetések

96. A fenti megfontolasok Osszességére tekintettel azt javasolom a Birdsignak, hogy a
Verwaltungsgerichtshof (legfelsébb kozigazgatasi birdsag, Ausztria) dltal elézetes dontéshozatalra
el6terjesztett kérdésekre a kovetkezé valaszt adja:

1) A kozos hozzaadottértékadd-rendszerrdl szo6ld, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv
141. cikkének c) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a héa-azonositészdmmal valé rendelkezés ezen
cikk a) pontjdban el6irt feltételeit teljesit6 addalanynak az emlitett cikk b) pontjdban el6irt
termékbeszerzést az azon tagillamtdl eltéré tagdllam daltal kiadott hozzdadottérték-add
(héa)-azonositészammal kell megvaldsitania, amelyikbdl a termékeket a szoban forgd Kozosségen
beliili termékbeszerzés érdekében feladjak vagy fuvarozzik, fiiggetlentl attél, hogy az addalany
letelepedett-e ebben a tagallamban, vagy rendelkezik-e ott héa-azonositészammal.

2) A 2006/112 iranyelv 42. cikkének b) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha egy
tagallam azon addéhatdsdga, amely kiadta azt a héa-azonositészamot, amely alatt az addalany egy
késobbi értékesités céljabol Kozosségen beliili termékbeszerzést hajtott végre, megtagadja e
beszerzés héa al6li mentesitését egyediil arra hivatkozva, hogy az ezen iranyelv 265. cikkében eldirt
Osszesité nyilatkozatot az addalany késedelmesen nyujtotta be vagy utélagosan helyesbitette,
mikozben semmilyen komoly jel nem mutat adécsalasra, és megallapitast nyert, hogy a mentesség
tartalmi feltételei teljesiiltek.

81 Lasd: e kormany irasbeli észrevételeinek 23., 27. és 39. pontja.
82 C-536/08 és C-539/08, EU:C:2010:217.
83 Lasd: ezen itélet 41. és 42. pontja.

18 ECLIL:EU:C:2017:930



	Yves Bot
	I. Jogi háttér
	A. Az uniós jog
	B. Az osztrák jog

	II. Az alapügy tényállása és az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdések
	III. Elemzés
	A. Előzetes észrevételek
	B. Az előzetes döntéshozatalra előterjesztett első kérdésről
	C. Az előzetes döntéshozatalra előterjesztett második kérdésről

	IV. Végkövetkeztetések


