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A Birésidg (mdsodik tandcs) 2018. mdjus 31 itélete (a Finanzgericht Rheinland-Pfalz [Németorszag]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Hornbach-Baumarkt-AG kontra Finanzamt Landau

(C-382/16. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Letelepedés szabadsiga — Tdrsasdgi adé — Tagdllami szabdlyozds — A
tdrsasdgok adokiteles jovedelmének megdllapitisa — Belfoldi illetdségii tarsasdg dltal térités nélkiil
nytjtott kedvezmény olyan kiilfoldi illet6'ségii tdrsasdg részére, amelyhez kélcsonds fiiggd'ségi viszony
keretében kapcsolodik — A belfoldi illetd'ségii tdarsasdg adokoteles jovedelmének kiigazitdsa — Az
adokoteles jovedelem kiigazitdsdinak hidnya azonos kedvezmény esetében, amelyet belfoldi illetGségii
tdrsasdg nyijt olyan mdsik belfoldi illetdségii tdrsasdg részére, amelyhez ilyen viszony keretében
kapcsolodik — A letelepedés szabadsdgdnak korldtozdsa — Igazolds)

(2018/C 259/05)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Rheinland-Pfalz

Az alapeljiris felei

Felperes: Hornbach-Baumarkt-AG

Alperes: Finanzamt Landau

Rendelkezd rész

Az EK 48. cikkel (jelenleg EUMSZ 54. cikk) Osszefiiggésben értelmezett EK 43. cikket (jelenleg EUMSZ 49. cikk) tigy kell értelmezni,
hogy azzal fGszabdly szerint nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint amely az alapiigyben szerepel, és amelynek értelmében az
adott tagdllamban illetdséggel rendelkezd tdrsasdg jovedelmét — amely tdrsasdg egy madsik tagdllamban székhellyel rendelkezd
tdrsasdgnak, amelyhez kolcsonds fiiggdségi viszony keretében kapcsoldodik, kedvezményeket juttatott olyan feltételek mellett, amelyek
eltérnek azon feltételektdl, amelyekben azonos vagy hasonld koriilmények kozott egymdstdl fiiggetlen harmadik felek megdllapodtak
volna — tigy kell meghatdrozni, ahogyan az esedékes lenne, ha azok a feltételek lennének alkalmazanddk, amelyekben az ilyen harmadik
felek megdllapodtak volna, és e jovedelmet ki kell igazitani, noha nem keriil sor az addkdteles jovedelem ilyen kiigazitdsdra, ha ugyanezen
kedvezményeket belftldi illetdségii tdrsasdg nyujtotta mds olyan belfoldi illetdségii tarsasdgnak, amelyhez kolcsings fiiggdségi viszony
keretében kapcsolddik. Azonban a kérdést eldterjesztd birdsdgra hdrul annak vizsgdlata, hogy a széban forgd szabdlyozds lehetdséget
biztosit-e a belfoldi illetGségli adéalany szdmdra annak bizonyitdsdra, hogy a kialakitott feltételeket a kiilfoldi illetGségii tdrsasdgban
meglévé tagi jogdlldsdbdl fakadd kereskedelmi okok indokoljdk.

(") HL C 343, 2016.9.19.

A Birdsig (nagytandcs) 2018. mdjus 29-i itélete (a Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
Brussel [Belgium] el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Liga van Moskeeén en Islamitische
Organisaties Provincie Antwerpen, VZW és tdrsai kontra Vlaams Gewest

(C-426/16. sz. iigy) (")

(Elézetes dontéshozatal — Az dllatok jollétének leolésiik sordn valé védelme — A valldsi szertartdsok dltal
eldirt kiilonleges vdgdsi modszerek — Iszldm dldozati iinnep — 1099/2009/EK rendelet — A 2. cikk
k) pontja — A 4. cikk (4) bekezdése — A valldsi célii vigds 853/2004/EK rendelet kovetelményeinek

megfeleld’ viagohidon torténd elvégzésére irdnyuld kotelezettség — Ervényesség — Az Eurdpai Unié
Alapjogi Chartdja — 10. cikk — Valldsszabadsdg — EUMSZ 13. cikk — A valldsi szertartdsokra
vonatkozd nemzeti szokdsok tiszteletben tartdsa)
(2018/C 259/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
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Az alapeljiris felei

Felperesek: Liga van Moskeeén en Islamitische Organisaties Provincie Antwerpen, VZW, Unie van Moskeeén en Islamitische
Verenigingen van Limburg, VZW, Unie van Moskeeén en Islamitische Verenigingen Oost-Vlaanderen, VZW, Unie der
Moskeeén en Islamitische Verenigingen van West-Vlaanderen, VZW, Unie der Moskeeén en Islamitische Verenigingen van
Vlaams-Brabant, VZW, Association Internationale Diyanet de Belgium, IVZW, Islamitische Federatie van Belgi¢, VZW,
Rassemblement des Musulmans de Belgium, VZW, Erkan Konak, Chaibi El Hassan

Alperes: Vlaams Gewest

Az eljdrdsban részt vesz: Global Action in the Interest of Animals (GAIA) VZW

Rendelkezd rész

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés vizsgdlata nem tdrt fel olyan tényez6t, amely az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak
10. cikke és az EUMSZ 13. cikk szempontjdbdl befolydsolja az dllatok leclésiik sordn vald védelmérdl szol6, 2009. szeptember 24-i
1099/2009/EK tandcsi rendelet 2. cikkének k) pontjdval dsszefiiggésben értelmezett 4. cikke (4) bekezdésének érvényességét.

(') HLC 383, 2016.10.17.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2018. mdjus 31-i itélete (a FGvdarosi Torvényszék [Magyarorszag] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Sziber Zsolt kontra ERSTE Bank Hungary Zrt.

(C-483/16. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Fogyasztévédelem — A fogyasztokkal kitott szerzddésekben alkalmazott
tisztességtelen feltételek — 93/13/EGK irdnyelv — A 7. cikk (1) bekezdése — Devizdban nyilvintartott
kolcsonszerzodések — A tisztességtelen jelleg vitatdsdnak esetére kiilonleges eljdrdsi kovetelményeket
megdllapité nemzeti jogszabdly — Az egyenértékiiség elve — Az Eurépai Unio Alapjogi Chartdja —
47. cikk — A hatékony birdi jogvédelemhez vals jog)

(2018/C 259/07)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Torvényszék

Az alapeljaris felei

Felperes: Sziber Zsolt
Alperes: ERSTE Bank Hungary Zrt.

Az eljdrdsban részt vesz: Szeder Monika

Rendelkezd rész

1) A fogyasztékkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6ld, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyely
7. cikkét akként kell értelmezni, hogy azzal elvileg nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely az alapeljdrdsban
irdnyaddkhoz hasonld kiilonleges eljdrdsi kovetelményeket dllapit meg az olyan fogyasztdk dltal inditott keresetek vonatkozdsdban,
akik a kolcson folydsitdsdra alkalmazandd drfolyam és a kélcson torlesztésére alkalmazandd drfolyam kozotti eltérésre vonatkozo
feltételt ésfvagy a kolcsonadd szdmdra a kamatok, dijak és koltségek emelését lehet6vé tevd egyoldalii szerzédésmddositdsi jogra
vonatkozo feltételt tartalmazd, devizdban nyilvdntartott kélcsonszerzddéseket kotittek, feltéve hogy az ilyen szerzédésben foglalt
feltételek tisztességtelen jellegének megdllapitdsa lehetGvé teszi azon jogi és ténybeli helyzet helyredllitdsdt, amelyben a fogyaszté e
tisztességtelen feltételek hidnydban lett volna.



