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A Birésag (elsd tandcs) 2018. februdr 22-i itélete (a Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije [Szlovénia]
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — T - 2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trzenje elektronskih
komunikacij in opreme, d.o.o. (jelenleg fizetésképtelenségi eljaris alatt) kontra Republika Slovenija

(C-396/16. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — A hozzdadottérték-ado (héa) kozis rendszere — 2006/112/EK irdnyelv — 184.
és 185. cikk — Az eldzetesen megfizetett adé levondsdnak korrekcidja — A levonds dsszegének
meghatdrozdsakor figyelembe vett tényez6k modosuldsa — A ,,részben vagy egészben kifizetetlen

iigyletek” fogalma — A csodegyezséget jovahagyo jogerds hatdrozat hatdsa)

(2018/C 134/08)

Az eljdrds nyelve: szlovén

A kérdést elGterjesztd birdsig

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Az alapeljaris felei

Felperes: T — 2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trZenje elektronskih komunikacij in opreme, d.o.o. (jelenleg
fizetésképtelenségi eljards alatt)

Alperes: Republika Slovenija

Rendelkezd rész

1) A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl sz6ld, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv185. cikkének (1) bekezdését
iigy kell értelmezni, hogy az adds kitelezettségeinek a csikkentése, amely valamely csGdegyezség jogerds hatdrozattal torténd
jovdhagydsdbdl ered, a levondsok osszegének meghatdrozdsakor figyelembe vett tényezdk e rendelkezés szerinti mddosuldsdnak
mindsiil.

2) A 2006/112 irdnyely 185. cikkének (2) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az adés kotelezettségeinek valamely csdegyezség
jogerds hatdrozattal torténd jévdhagydsdbdl eredd csikkentése nem mindsiil részben vagy egészben kifizetetlen, az eredetileg elvégzett
levonds korrekcidjdt lehetGvé nem tevd iigyletnek, amennyiben e csokkentés végleges, aminek vizsgdlata azonban a kérdést eldterjesztd’
birésdg feladata.

3) A 2006/112 irdnyelv 185. cikke (2) bekezdésének mdsodik albekezdését iigy kell értelmezni, hogy a tagdllam az e rendelkezésben
biztositott lehetdség végrehajtdsa érdekében a részben vagy egészben kifizetetlen iigyletek esetében nem kdteles kifejezetten eldirni a
levondsok korrekcidjdnak kotelezettséget.

() HL C 335, 2016.9.12.

A Birésag (elsG tandcs) 2018. februdr 22-i itélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — X BV (C-398/16), X NV (C-399/16) kontra Staatssecretaris van
Financién

(C-398/16. és C-399/16. sz. egyesitett iigyek) ()

(Elézetes dontéshozatal — EUMSZ 49. és EUMSZ 54. cikk — A letelepedés szabadsdga —
Addjogszabdlyok — Tdrsasdgi adé — Az adézdsi egység létrehozdsdhoz fiiz6dd elonyok — A hatdrokon
dtnyild csoportok kizdrdsa)

(2018/C 134/09)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden
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Az alapeljiris felei

Felperesek: X BV (C-398/16), X NV (C-399/16)

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Rendelkezd rész

1) Az EUMSZ 49. és EUMSZ 54. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint amely az
alapeljdrdsban szerepel, és amely szerint a valamely tagdllamban illetGséggel rendelkezd anyavdllalat nem vonhatja le a kamatokat
egy kapcsolt tdrsasdggal kotitt szerzGdésen alapuld olyan kélcsin utdn, amely egy mdsik tagdllamban illetGséggel rendelkezd
lednyvdllalatba eszkozolt tokehozzdjdruldst finansziroz, noha az anyavdllalat, ha a lednyvdllalat ugyanebben a tagdllamban
rendelkezne illetGséggel, vele egy integrdlt adézdsi csoportot alkotva érvényesithetné e levondst.

2) Az EUMSZ 49. és EUMSZ 54. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint amely
az alapeljdrdsban szerepel, és amely szerint a valamely tagdllamban illetdséggel rendelkezd anyavdllalat nem vonhatja le a
nyereségéb6l az drfolyamvdltozdsokbdl eredd veszteséget egy madsik tagdllamban illetdséggel rendelkezd lednyvdllalatban fenndll
részesedéseinek Gsszege tekintetében, ha ugyanezen szabdlyozds ezzel pdrhuzamosan nem vonja adoztatds ald az ezen
drfolyamviltozdsokbdl eredd nyereséget.

() HLC 371., 2016.10.10.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2018. februdr 22-i itélete (a First-tier Tribunal (Tax Chamber) [Egyesiilt
Kiralysag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited kontra
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(C-545/16. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Kozos Vamtarifa — Vimtarifaszimok — Aruszdllité gépjdrmii — 8704 10 10
és 8704 21 91 vimtarifaalszdimok — (EU) 2015/221 rendelet — Ervényesség)

(2018/C 134/10)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Az alapeljiris felei

Felperesek: Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited

Alperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Rendelkezd rész

Az eldzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések vizsgdlata nem tdrt fel olyan tényezoket, amelyek érinthetik az egyes druk Kombindlt
Nomenklatiira szerinti besoroldsdrdl sz6ld, 2015. februdr 10-i (EU) 2015/221 bizottsdgi végrehajtdsi rendelet érvényességét.

() HLC 14, 2017.1.16.



