2017.11.27. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 402/5

3) A 95/46 irdnyely 7. cikkének e) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes a személyes adatok tagdllami hatdsdgok dltali,
az addbeszedés és az addcsalds elleni kiizdelem céljdbdl vald olyan kezelése, mint amelyre személyek alapiigyben széban forgéhoz
hasonlé nyilvdntartdsdnak feldllitdsdval az érintett személyek hozzdjdruldsa nélkiil sor keriilt, feltéve egyrészt, hogy ezeket a
hatdsdgokat a nemzeti jogszabdlyok az e rendelkezés értelmében vett kozérdekbdl elvégzendd feladatokkal ruhdztdk fel, hogy e
nyilvantartds feldllitdsa és az érintett személyek nevének e nyilvdntartdsba valo feltétele a kovetett célok megvaldsitdsdra ténylegesen
alkalmas és annak érdekében ténylegesen sziikséges, és hogy elegendd valdsziniisitG koriillmény létezik annak vélelmezésére, hogy az
érintett személyek jogosan szerepelnek az emlitett nyilvdntartdsban, mdsrészt pedig hogy a személyes adatok ezen kezelésének
jogszeriiségével kapcsolatos, a 95/46 irdnyelvben eldirt valamennyi feltétel teljesiil.

() HLC 165., 2016.5.10.

A Birdsdg (els tandcs) 2017. oktdber 4-i itélete (a Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
[Egyesiilt Kirdlysdg]) eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs kontra Mercedes-Benz Financial Services UK Ltd

(C-164/16. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Hozzdadottérték-ado (héa) — 2006/112/EK irdnyelv — A 14. cikk
(2) bekezdésének b) pontja — Termékértékesités — Gépjdrmiivek — Vételi opcidt tartalmazé pénziigyi
lizingszerzodés)

(2017/C 402/05)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Az alapeljiris felei

Felperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Alperes: Mercedes-Benz Financial Services UK Ltd

Rendelkezd rész

A kozos hozzdadottértékadé-rendszerrdl sz6ld, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 14. cikke (2) bekezdésének
b) pontjdban szerepld ,olyan szerzédés, amely az[t] a kikotés[t] [tartalmazza], hogy a tulajdonjogot rendszerint legkésobb az utoljdra
esedékes részlet kiegyenlitésével szerzik meg” fordulatot gy kell értelmezni, hogy annak hatdlya ald tartozik a vételi opcidt tartalmazo
bérleti mintaszerz6dés, amennyiben — a szerzédésnek a megsziinéséig torténd szabdlyszerti teljesitése esetén — a szerzGdés pénziigyi
feltételeire tekintettel megdllapithatd, hogy a szerzGdés lejdrtakor a vételi opcid gyakorldsa jelenti a bérlG egyetlen észszeri gazdasdgi
vdlasztdsdt; mindezek vizsgdlata a nemzeti birdsdg feladata.

() HLC 191, 2016.5.30.



