2016.2.29. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 7831

2015. december 23-dn benydjtott kereset — BBY Solutions kontra OHIM — Worldwide Sales
Corporation Espaiia (BEST BUY)

(T-773/15. sz. iigy)
(2016/C 078/42)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: BBY Solutions, Inc. (Minneapolis, Egyesiilt Allamok) (képvisel6: A. Poulter Solicitor)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Worldwide Sales Corporation Espafia, SL (Sant Vicenc dels Horts,

Spanyolorszig)

Az OHIM elétti eljérds adatai

A vitatott védjegy bejelentGje: Felperes

A vitatott védjegy: ,BEST BUY” szdelemeket magdban foglalé kozosségi dbras védjegy — 6 065 403. sz. védjegybejelentés
Az OHIM el6tti eljdrds: Felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az OHIM médsodik fellebbezési tandcsanak 2015. oktdber 8-dn hozott hatdrozata (R 733/2015-2.

és R 780/2015-2. sz. egyesitett tigyek)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a fellebbezési tandcs 2015. oktdber 8-i hatdrozatt (R 780/2015-2. sz. iigy), amennyiben az
helyt adott a felsz6laldsnak;

— helyezze hatalyon kiviil a felszolaldsi osztdly 2015. februdr 23-i B 1312208. sz. hatdrozatat (R 780/2015-2. sz. iigy),
amennyiben az helyt adott a felszélalasnak;

— adjon helyt a 006 065 403. sz. kozosségi védjegybejelentési kérelemnek;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok

— a fellebbezési tandcs megsértette 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjat azéltal, hogy helyteleniil
értékelte a védjegyek domindns és megkiilonboztet§ elemeit;

— a fellebbezési tandcs megsértette 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjit azdltal, hogy helyteleniil
értékelte a védjegyek Osszbenyomasit;

— a fellebbezési tandcs megsértette 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjit azéltal, hogy helyteleniil
értékelte a védjegy dltal érintett druk és szolgdltatdsok azonossdgdt vagy hasonldsagat;

— a fellebbezési tandcs megsértette 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjit azdltal, hogy helyteleniil jutott
arra kovetkeztetésre, hogy a felszolal korabbi védjegyei és a felperes védjegye kozott fenndllt az Gsszetéveszthetség.



