C 337/14 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2015.10.12.

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot; és

— utasitsa el a ,QUILAYAPUN” dbrds védjegynek a 9. és 41. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében 2010.
szeptember 16-dn Eduardo Carrasco Pirard, Guillermo Garcia Campos, Luis Herndn Gémez Larenas, Hugo Lagos
Vasquez, Ismael Oddo Méndez, Carlos Quezada Salas, Ricardo Venegas Carhart és Sebastian Quezada altal az OHIM-
hoz benytjtott bejelentését.

Jogalapok

A [védjegyrendelet] 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és (2) bekezdése ¢) pontjanak megsértése, a parizsi egyezmény
6a. cikkének (1) bekezdésével Osszefiiggésben.

2015. jalius 6-dn benytjtott kereset — Ausztria kontra Bizottsig
(T-356/15. sz. iigy)
(2015/C 337/17)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Osztrak Koztdrsasdg (képvisel6k: C. Pesendorfer és H. Kristoferitsch tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Egyesiilt Kirdlysdg altal a Hinkley Point C atomerémdi javdra végrehajtani tervezett SA.34947
(2013/C) (kordbbi 2013|N) szdmu dllami tdmogatdsrdl sz6l6, 2014. oktdber 8-i 2015/658/EU eurbpai bizottsagi
hatdrozatot (az értesités a C(2014) 7142. szdmti dokumentummal tortént) (HL 2015. L 109., 44. o.);

— a Bizottsdgot kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes tiz jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése c) pontjanak téves alkalmazdsa — a piac téves meghatdrozdsa és a piaci
hidnyossagok hibds feltételezése

A felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg a tervezett tdmogatdst az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontja alapjin
jogellenesen engedélyezte, mivel tévesen indul ki egy kiilon nukledrisenergia-piac fennalldsdbol, és — szintén tévesen —
azt feltételezi, hogy e piacot piaci hidnyossigok jellemzik.
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2. Misodik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése c) pontjdnak megsértése — az atomerémdi ,0j technoldgiaként”
vald téves megitélése

E tekintetben a felperes eladja, hogy a hatdrozat azért is semmis, mert a Bizottsdg tévesen hivatkozik arra, hogy a
szoban forgd technoldgia esetén tjszert technoldgidrdl van szo.

3. Harmadik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése c) pontjanak téves alkalmazdsa — beruhazdsi tdimogatds téves
feltételezése

A harmadik jogalap keretében a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg tévesen feltételezi, hogy a tervezett intézkedések
esetén tisztdn beruhdzdsi tdmogatdsrdl van sz6; val6jdban azonban a tdmogatds messze meghaladja a tisztdn
beruhdzdsi timogatast, és — az unids birdsag itélkezési gyakorlata szerint megengedhetetlen — mtikodési tdmogatast
jelent.

4. Negyedik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése c) pontjdnak téves alkalmazdsa — kozérdeki cél fenndlldsanak
hidnya

A felperes e tekintetben el6adja, hogy a megtdmadott hatdrozat azért is semmis, mert — a Bizottsdg dlldspontjaval
ellentétben — nem 4ll fenn az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontja szerinti, a tdimogatds engedélyezéséhez
szitkséges kozérdek.

5. Otodik jogalap: a témogatds elégtelen meghatdrozédsa

Az Osztrak Koztdrsasdg ezenkiviil arra is alapitja a keresetét, hogy a Bizottsig teljesen elégteleniil hatdrozta meg a
tamogatast.

6. Hatodik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése c) pontjdnak téves alkalmazdsa — az intézkedések
megfelelgségének hidnya

A Bizottsag dltal a timogatds megfelelGségével kapcsolatban kifejtett megfontoldsok a felperes szerint nem helyesek és
nem is érthetdk, és a hatdrozat emiatt is semmis.

7. Hetedik jogalap: a kozbeszerzési eljardssal kapcsolatos alapvets kovetelmények megsértése

A felperes e jogalap keretében Ggy érvel, hogy a tdmogatdst azért sem lehetett volna engedélyezni, mivel az Egyesiilt
Kirdlysdg nem folytatott le nyilvanos kozbeszerzési eljarast, és megsértette az egyenl§ bandsmod és az atlathatosag
unids jogi kovetelményeit.

8.  Nyolcadik jogalap: a kezességvallalsrol sz6l6 kozlemény megsértése (')

E tekintetben a felperes azt kifogdsolja, hogy az allami tdmogatds részeként engedélyezett dllami garancidt nem a
kezességvillalasrol sz60l6 kozlemény kritériumai alapjan vizsgaltdk meg.

9. Kilencedik jogalap: az EUMSZ 296. cikk (2) bekezdése szerinti indokoldsi kotelezettség megsértése
A Bizottsdg tovabbd — éspedig tobbszor és igen sulyosan — megsértette az indokoldsi kotelezettségét.
10. Tizedik jogalap: a meghallgatdshoz valé jog megsértése

Végiil a felperes a meghallgatdshoz vald jog megsértését is kifogdsolja.

(") Az [EK] 87. és [EK] 88. cikknek a kezességvallalds formé4jdban nydjtott 4llami tdmogatdsra valé alkalmazdsarél szélé bizottsdgi
kozlemény (HL 2008. C 155., 10. o.).



