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— kotelezze az EBH-t a felpereseknek azzal okozott kdr megtéritésére, hogy megosztotta attdl a lehet6ségtél, hogy szdmara
itéljiék oda az EBA[2014/06/OPS/SER/RT keretszerzédést az 1. rész tekintetében, amely kart a felperesek ex aequo et bono
haromszazezer (300 000) euréra becsiilnek, az itélet kihirdetésétdl szamitott kamatokon kiviil, vagy a Torvényszék dltal
meghatdrozott mds mértékben;

— az EBH-t kotelezze a felperesek perkoltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek két jogalapra hivatkozik/hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy az EBH megsértette az indokoldsi kotelezettséget, mivel elégteleniil indokolta a
felperesek mszaki ajanlatinak értékelését.

2. A masodik jogalap a nyilvanvalé értékelési hibak fenndlldsara vonatkozoéan a szerzédéses dokumentumok és uniés jog
megsértésén alapul.

A Kozszolgilati Torvényszék F-24/14. sz., Rajala kontra OHIM iigyben 2015. mércius 18-dn hozott
itélete ellen Tuula Rajala dltal 2015. mdjus 28-dn benydjtott fellebbezés

(T-271/15. P. sz. iigy)
(2015/C 262/43)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Tuula Rajala (El Campello, Spanyolorszag) (képvisel8: H. Tettenborn tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)

Kérelmek

A fellebbezd azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviill a Kozszolgdlati Torvényszék F-24/14. sz. igyben 2015. marcius 18-dn hozott itéletét;

— semmisitse meg a fellebbezdrél a 2011. oktéber 1-jét6l 2012. december 31-ig terjedd iddszakra vonatkozdan készitett
értékel§ jelentést;

— kotelezze az OHIM-ot arra, hogy az emlitett értékeld jelentés kovetkeztében a fellebbez6t ért vagyoni és nem vagyoni
kdr megtéritése cimén fizessen a fellebbez6nek a Torvényszék dltal méltanyosan megdllapitandé — 500 euréndl nem
alacsonyabb osszegii — megfelel§ kartéritést;

— kotelezze az OHIM-ot a Kozszolgélati Torvényszék és a Torvényszék el6tti eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy a Kozszolgélati Torvényszék jelentSs tényeket ferditett el, és elferditett tényekre
alapitotta az itéletet. A fellebbezd a kovetkez§ elferditésekre hivatkozik:

— azzal a ténnyel kapcsolatos elferdités, hogy a fellebbezs egészségiigyi problémdi érintették a hatdrid6k betartasat;
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— azzal a ténnyel kapcsolatos elferdités, hogy a hatdrid§ betartdsit negativan érintette az, hogy az értékelési id6szak
egy része alatt a fellebbezd volt az egyetlen, finn nyelven dolgozé elbirdld, az értékelési id6szak tobbi része alatt
pedig 6 volt a csupan két finn elbirdlé egyike;

— azzal a ténnyel kapcsolatos elferdités, hogy a fellebbezd rendkiviil nagyszamd, kiilonosen nehéz és idSigényes tigyet
birélt el;

— az IP Translator itélet végrehajtdsdnak a fellebbezd mennyiségi teljesitményére és hatdrozatainak hatdridében torténd
meghozataldra gyakorolt negativ hatdsdval kapcsolatos tények elferditése;

— mds elbirdlokkal osszehasonlitva a hatdrid6k fellebbezd éltali betartdsdra vonatkozd adatokkal kapcsolatos
tényeknek az elferditése.

2. A mdsodik jogalap azon alapul, hogy a Kozszolgdlati Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, amikor megéllapitotta,
hogy nem dllapithat6 meg a teljesitmény értékelése sordn elkovetett nyilvanvalé hiba abbdl eredGen, hogy az értékelt hét

kompetencia koziil 6t vonatkozdsiban tgy itélték meg, azok legaldbbis megfelelnek a betoltott dllashelyhez megkovetelt
szintnek.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a Kozszolgdlati Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, amikor elutasitotta azt
az allitast, hogy az OHIM megsértette a bizalmi viszonybdl eredd kotelezettségét.

4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy a Kozszolgélati Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, amikor elutasitotta azt az
allitast, hogy az OHIM megsértette a fellebbez8 jogos bizalmat.

2015. mdjus 31-én benydjtott kereset — Smarter Travel Media kontra OHIM (SMARTER TRAVEL)
(T-290/15. sz. iigy)
(2015/C 262/44)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Smarter Travel Media LLC (Boston, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisels: P. Olson iigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Az OHIM el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy: a ,SMARTER TRAVEL" széelemeket magdban foglald kozosségi dbrds védjegy — 12 460 044. sz.
védjegybejelentés

A megtdmadott hatdrozat: az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2015. mdrcius 20-dn hozott hatdrozata (R 1986/2014-

2. sz. lgy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviill a megtdmadott hatdrozatot;

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok

— A fellebbezési tandcs tévesen éllapitotta meg a védjegy megkiilonboztet§ képességének hidnyat;

— A fellebbezési tandcs tévesen alkalmazta a Bild-itéletet;



