—~ A KOZZE NEM TETT HATAROZATOKRA VONATKOZO INFORMACIOK

W Hatarozatok Tara

A Birésag (tizedik tanacs) 2016. aprilis 7-i végzése —
Harper Hygienics kontra EUIPO

(C-475/15. P. sz. iigy)

»Fellebbezés — Az eljarasi szabalyzat 181. cikke — Ko6zosségi védjegy — 207/2009/EK rendelet — A
8. cikk (1) bekezdésének b) pontja és a 8. cikk (5) bekezdése — »CLEANIC Kindii« sz6elemeket
tartalmazé abras védjegy — Lajstromozasi kérelem — CLINIQUE korabbi kozosségi szévédjegyek —
Viszonylagos kizaré okok — Osszetéveszthetdség”

1. Fellebbezés — Jogalapok — Nyilvanvaldan elfogadhatatlan vagy nyilvanvaléan megalapozatlan
jogalapok — Elutasitds bdrmikor, végzés utjdn, szobeli eljdards nélkiil (A Birdsdg eljdrdsi
szabdlyzata, 181. cikk) (vo. 23. és 24. pont)

2. Fellebbezés — Jogalapok — Az indokolds elégtelensége — Az indokoldsi kitelezettség terjedelme
(EUMSZ 256. cikk, (1) bekezdés; a Birdsdg alapokmdnya, 58. cikk, elsé bekezdés) (vo. 28. és
33. pont)

3. Fellebbezés — Jogalapok — A tények és bizonyitékok téves értékelése — Elfogadhatatlansdag —
A tények és a bizonyitékok értékelésének a Birésdg dltali feliilvizsgdlata — Kizdrtsdg, kivéve az
elferdités esetét (EUMSZ 256. cikk, (1) bekezdés; a Birdsdg alapokmdnya, 58. cikk, elsé bekezdés)
(vo. 34., 48. és 58. pont)

4. Kozosségi védjegy — A kozosségi védjegy meghatdrozdsa és megszerzése — Viszonylagos kizdro
okok — Azonos vagy hasonlé druk, illetve szolgdltatdsok vonatkozdsdban lajstromozott azonos vagy
hasonlé kordabbi védjegy jogosultja dltali felszélalds — Az érintett védjegyek hasonlésdga —
Ertékelési szempontok (207/2009 tandcsi rendelet, 8. cikk, (1) bekezdés, b) pont) (vé. 44., 53. és
54. pont)

5. Fellebbezés — Jogalapok — Az indokolds mellékes részével szemben felhozott jogalap —
Hatdstalan jogalap — Elutasitds (EUMSZ 256. cikk, (1) bekezdés; a Birdsdg alapokmdnya,
58. cikk, elsé bekezdés) (vo. 60. pont)
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Kozosségi védjegy — A kozosségi védjegy meghatdrozdsa és megszerzése — Viszonylagos kizdro
okok — Azonos vagy hasonld druk, illetve szolgdltatdsok vonatkozdsdaban lajstromozott azonos vagy
hasonlo  kordbbi védjegy jogosultja dltali felszélaldas — A kordbbi védjeggyel valo
osszetéveszthetdség — Az Osszetéveszthetdség értékelése (207/2009 tandcsi rendelet, 8. cikk,

(1) bekezdés, b) pont) (vo. 72. pont)

Fellebbezés — Jogalapok — A hivatkozott téves jogalkalmazds wmeghatdrozdasinak hidnya
(EUMSZ 256. cikk, (1) bekezdés; a Birdsdg alapokmdnya, 58. cikk, elsé bekezdés) (vé. 81. pont)

Rendelkezd rész

1)

2)

A Birésag a fellebbezést elutasitja.

A Harper Hygienics SA maga viseli sajat koltségeit.
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