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[a Cour de cassation (Franciaorszag) altal benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem]

»Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — A Birdsag eljarasi szabdlyzatdnak 99. cikke — 2005/29/EK
iranyelv — Fogyasztévédelem — Tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat — Arengedmény —
A referenciadr jelolése vagy feltiintetése”

Osszefoglalé — A Birésag végzése (hatodik tanécs), 2015. szeptember 8.

1. Elézetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések — A Birdsdg hatdskore — A nemzeti jog
értelmezése — Kizdrtsdg

(Art. 267 TFUE)

2. Fogyasztévédelem — Villalkozdsok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatai — 2005/29 irdnyelv — Hatdly — Olyan drengedmények, amelyeknek célja a fogyasztok
arra vald Osztonzése, hogy valamely elektronikus kereskedelmi oldalon vdsdroljanak termékeket —
Bennfoglaltsdg

(2005/29 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet, 2. cikk, d) pont)

3. Fogyasztévédelem — Villalkozdsok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatai — 2005/29 irdnyelv — Tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat — Fogalom —
Az drengedményrdl szold, referenciadrat meg nem jelenité hirdetések dltaldnos tilalmadt kimondo
nemzeti szabdlyozds — E hirdetések tisztességtelen jellege eseti vizsgdlatinak hidnya —
Megengedhetetlenség

(2005/29 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet)
1. Lasd a hatdrozat szovegét
(vo. 28., 29. pont)
2. Az olyan arengedmények, amelyeknek célja a fogyasztok arra valé 0Osztonzése, hogy valamely
elektronikus kereskedelmi oldalon vasaroljanak termékeket, a belsé piacon az iizleti vallalkozasok
fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl szélé 2005/29 iranyelv

2. cikkének d) pontja értelmében vett kereskedelmi gyakorlatoknak mindsiilnek, kovetkezésképpen az
irdnyelv hatdlya ald tartoznak.
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Az ilyen akcidk ugyanis a piaci szerepld izleti stratégidjaba illeszkednek, és kozvetleniil e termékek
népszerlsitésére és értékesitésére iranyulnak.

(v6. 32. pont)

3. A belsé piacon az iizleti véllalkozasok fogyasztékkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatairél szélé 2005/29 iranyelvet tugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétesek az olyan nemzeti
rendelkezések, amelyek dltalanos jelleggel, a hirdetés tisztességtelen jellegének esetrdl esetre torténd
vizsgdlata nélkil megtiltanak az drengedményr6l sz6lé minden olyan hirdetést, amely az arak
megjelolése vagy feltiintetése sordan nem jeleniti meg a referenciadrat, amennyiben e rendelkezések a
fogyasztok védelmére iranyuld célokat kovetnek, amit a nemzeti birdsagnak kell vizsgalnia.

E tekintetben, mivel a 2005/29 iranyelv az iizleti vallalkozasok fogyasztokkal szemben folytatott
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlataira vonatkozé szabélyok teljes szint(i harmonizdcidjara iranyul, a
tagallamok — ahogyan azt ezen irdnyelv 4. cikke kifejezetten kimondja — nem fogadhatnak el az
iranyelvben foglaltaknal korlatozébb intézkedéseket, még a magasabb szintli fogyasztévédelem
biztositasa érdekében sem.

Ugyanezen irdnyelv az I. mellékletében a kimerit$ felsoroldsat tartalmazza annak a 31 kereskedelmi
gyakorlatnak, amelyek ezen irdnyelv 5. cikkének (5) bekezdése értelmében minden koriilmények kozott
tisztességtelennek mindsiilnek. Kovetkezésképpen, amint azt ezen iranyelv (17) preambulumbekezdése
kifejezetten kijelenti, kizardlag ezeket a kereskedelmi gyakorlatokat lehet a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokrél szélé iranyelv 5-9. cikkének rendelkezései szerint torténd eseti vizsgalat nélkil is
tisztességtelennek tekinteni.

Mairpedig ezen iranyelv I. mellékletében nem szerepelnek olyan gyakorlatok, amelyek abban dllnak,
hogy a fogyaszték szdmadara gy hirdetnek arengedményt, hogy az drak megjelolése vagy feltiintetése
soran nem jelenitik meg a referenciadrat. Ennélfogva e gyakorlatok nem tilthaték minden koriilmények
kozott, hanem csak olyan kiilon elemzés alapjan, amely lehet6vé teszi azok tisztességtelen jellegének a
megallapitasat.

(v0. 34., 38., 39., 41. pont és a rendelkezd rész)
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