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A Torvényszék tévedett, amikor agy érvelt, hogy a fellebbez6hoz hasonld élelmiszer-ipari véllalkozoknak az dtmeneti
intézkedések védelmet biztositanak. A rendelet 27. cikkének (5) bekezdése kozvetleniil hivatkozik a rendelet 13. cikkének
(3) bekezdésére, ami azt jelenti, hogy az dtmeneti rendelkezések legkésébb 2010. janudr 31-én befejezSdtek. Elfogadhaté
lehet, ha ezt a hatdrid6t nem lehet betartani, és az dtmeneti intézkedéseket 2010. janudr 31-e utdn néhdny hénapig még
alkalmazni kell, de a torvényi hatdrid6k hat évvel torténé elmulasztdsa azt jelenti, hogy nem teljesiil magdnak az egészségre
vonatkozé éllitasokrdl sz6l6 rendeletnek a célja.

Mivel a fellebbez$ benytjtott olyan allitdsokat, amelyeket jelenleg az EFSA vizsgal, a fellebbezd kozvetleniil érintett, és
ennélfogva olyan helyzetben van, hogy keresetet indithat a Bizottsdg ellen. A Torvényszék T-296/12. sz. tigyben taldlhatd
érvelését a jelen tigyben alkalmazni kell.

A fellebbezd minden, az EUMSZ 265. cikkben és az EUMSZ 263. cikkben el6irt hatdrid6t betartott. A Torvényszék
megsértette a fellebbez6nek az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjabél eredd, birdsdg dltali hatékony védelemhez vald jogit.

A First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Egyesiilt Kirilysag) dltal 2015. december 5-én benytjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Trustees of the Panayi Accumulation & Maintenance
Settlements kontra Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(C-646/15. sz. iigy)
(2016/C 048/28)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Az alapeljaris felei

Felperesck: Trustees of the Panayi Accumulation & Maintenance Settlements

Alperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszeegyeztethetd-¢ a letelepedés szabadsdgédval, a téke szabad mozgdsdval vagy a szolgaltatdsnydjtds szabadsdgdval, ha
valamely tagdllam a Taxation of Chargeable Gains Act 1992 80. cikkéhez hasonld jogszabalyi rendelkezést fogad el és
tart hatdlyban, amely alapjdn ad6 terheli a trustot alkoté eszkozok értékének megfeleld rejtett t6kenyereséget, ha a trust
vagyonkezelGinek barmely id6pontban megsztinik a tagillamban a lakohelye vagy szokdsos tartézkoddsi helye?

>

Feltételezve, hogy a hasonl6 addkivetés korlatozza a vonatkozé szabadsag gyakorldsat, igazolhat6-e a hasonl6 addkivetés
az addztatdsi joghatdsdg kiegyenstilyozott megosztdsaval sszhangban, és ardnyos e a hasonlé addkivetés, ha a jog nem
biztositja a vagyonkezeldnek a halasztott vagy részletekben torténd adéfizetés lehet&ségét, €s a trust eszkozeinek késbbi
értékesokkenését sem veszi figyelembe?

3) Erinti-e valamelyik alapveté szabadsigot, ha valamely tagdllam rejtett tGkenyereségre kivetett adéval stjtja a trustok
eszkozeinek értéknovekedését abban az idSpontban, amikor a vagyonkezel6k tobbségének megsziinik az adott
tagdllamban a lakohelye vagy szokdsos tartézkodasi helye?
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4) Az ezen tGkekivondsi adé dltali szabadsigkorlatozds igazolhat6-e az addztatdsi joghatdsdg kiegyenstlyozott
megosztasanak biztositdsdval olyan korilmények kozott, amikor a tékejovedelem adét tovdbbra is ki lehetett vetni a
realizdlt nyereségekre, de csak kiilonos koriilmények jovébeli felmeriilése esetén?

5) Az egyedi eset ténydlldsa alapjan kell e meghatdrozni az ardnyossigot? Kiilondsen, ardnyos-e az ilyen addkivetésbdl
ered6 korlatozds olyan korilmények kozott, amikor:

a) a jog nem rendelkezik a halasztott vagy részletekben torténd addfizetés lehetGségérdl és a trust eszkozei késébbi,
kivondst kovets értékesokkenésének figyelembevételérdl,

b) de a vitatott adomegallapitds kiilonos korilményei kozott az eszkozoket az add esedékessé véldsa el6tt értékesitették,
és az érintett eszkozok értéke nem csokkent a trust dthelyezése és az értékesités id6pontja kozott?

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-674/11. sz., TV2/Danmark A/S kontra Eurdpai Bizottsig iigyben
2015. szeptember 24-én hozott itélete ellen a TV2/Danmark A/[S dltal 2015. december 3-dn benydjtott
fellebbezés

(C-649/15. P. sz. iigy)
(2016/C 048/29)

Az eljdrds nyelve: ddn

Felek
Fellebbezg: TV2[Danmark A/S (képviselS: O. Koktvedgaard advokat)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, Dan Kirdlysdg, Viasat Broadcasting UK Ltd

A fellebbezd kérelmei

1. A Birdsdg helyezze hatédlyon kiviil a megtdmadott itéletet annyiban, amennyiben az a TV2 elsédleges kereseti kérelme
tekintetében a Bizottsdg javdra dontott, tovdbbad a jogvitdban hozzon hatdrozatot, és semmisitse meg a vitatott
hatarozatot annyiban, amennyiben az megallapitja, hogy a vizsgilt intézkedések az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald tartozé dllami tdimogatdsnak mindsiilnek. Mdsodlagosan utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé Gjboli
vizsgalatra.

2. A Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet annyiban, amennyiben az a TV2 mdsodlagos kérelmének
mésodik részét illetSen a Bizottsdg javara dontétt, tovabbd a jogvitdban hozzon hatdrozatot, és semmisitse meg a vitatott
hatdrozatot annyiban, amennyiben az megallapitja, hogy az el6fizetési dijakbol szarmazd bevételek, amelyeket 1997-t6l
2002-ig a TV2 szdmdra utaltak at, majd a régidknak utaltak tovabb, a TV2 részére nydjtott dllami tdmogatdsnak
mindsiilnek. Mdsodlagosan a jogvita e részét utalja vissza a Torvényszék elé ajboli vizsgalatra.

3. A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet annyiban, amennyiben a TV2/Danmark A[S-t arra kotelezte,
hogy viselje sajat koltségeit és a Bizottsag koltségeinek haromnegyedét; kotelezze a Bizottsagot arra, hogy viselje a TV2-
nek mind a Torvényszék, mind pedig a Birdsdg el6tti eljardssal Osszefiiggésben felmeriilt koltségeit. Az {igynek a
Torvényszék elé valo visszautaldsa esetén a koltségviselés tekintetében ennek megfelel§ dontés sziilessen a Torvényszék
elé visszautalt tigynek a visszautalt része vonatkozasiban.



