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A Torvényszék (kilencedik tandcs) T-192/15. sz., Fernando Bris Messias kontra Portugdl Koztdrsasig
iigyben 2015. jinius 4-én hozott végzése ellen Fernando Bris Messias dltal 2015. jilius 30-4n
benytjtott fellebbezés

(C-422/15. P. sz. iigy)
(2016/C 048]12)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek
Fellebbezd: Fernando Brds Messias (képviseld: F. Brds Messias, advogado)
A masik fél az eljdrdsban: Portugdl Koztdrsasag

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2015. december 15-i végzésével a fellebbezést elfogadhatatlannak nyilvanitotta.

2015. jilius 31-én benydjtott kereset — Udo Voigt kontra az Eurépai Parlament elnoke, Eur6pai
Parlament

(C-425/15. sz. iigy)
(2016/C 048/13)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Udo Voigt (képviselS: P. R. Richter tigyvéd)
Alperesek: az Eurdpai Parlament elnoke, Eurdpai Parlament

Az Eurdpai Uni6 Birdsiga (els6 tandcs) a 2015. oktéber 29-i hatdrozatdban tgy dontott, hogy az Udo Voigt dltal 2015.
jalius 31-én benytjtott megsemmisités irdnti kereset elbirdldsdra nyilvinval6an nem rendelkezik hatdskorrel, és az iigyet az
Eurépai Unié Torvényszéke elé utalta. A koltségekrdl jelenleg nem hataroz.

A Bundesgerichtshof (Németorszag) dltal 2015. oktober 13-dn benyijtott eldzetes dontéshozatal
iranti kérelem - Feliks Frisman kontra Finnair Oyj

(C-533[15. sz. iigy)
(2016/C 048/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljiris felei
Felperes: Feliks Frisman

Alperes: Finnair Oyj

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghat6sigrol, valamint a hatdrozatok elismerésérgl és
végrehajtdsarol sz616, 2000. december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet () 5. cikke 1. pontjanak a) alpontjat, hogy a
Lszerz8déses igény” kifejezés magdban foglalja a visszautasitott beszéllds és 1égi jaratok torlése vagy hosszi késése esetén
az utasoknak nytjtando kartalanitds és segitség kozos szabdlyainak megdllapitdsarol, és a 295/91/EGK rendelet hatalyon
kiviil helyezésérdl szolo, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke szerinti
kértalanitdshoz val6 jogot is, amelyet azon {tizemeltet§ 1égifuvarozéval szemben érvényesitenek, amely nem az érintett
utas szerz8déses partnere?
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2) Amennyiben alkalmazni kell a 44/2001/EK rendelet 5. cikkének 1. pontjat:

Akkor is az utazds els6 szakaszdnak induldsi pontja tekintend6-e a 44/2001/EK rendelet 5. cikke 1. pontja
b) alpontjanak mésodik francia bekezdése szerinti teljesitési helynek olyan személyszallits esetén, amelynél a tobb légi
jarat csatlakozasat magaban foglal6 repiilés sordn nem toltenek jelentds id6t az atszalldsi repiiltereken, ha kilonboz6
légifuvarozok tizemeltetik a csatlakozd 1égi jaratokat, és a kereset az utazdsnak a hosszu késéssel érintett valamely masik
szakaszat tizemeltet§ légifuvarozé ellen irdnyul?

(") HLL 12, 1. 0, magyar nyelvd kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.

Az Amtsgericht Wuppertal (Németorszdg) dltal 2015. oktober 16-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Mircea Florian Freitag

(C-541/15. sz. iigy)
(2016/C 048/15)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Amtsgericht Wuppertal

Az alapeljiris felei

Felperes: Mircea Florian Freitag

A t0bbi fél az eljdrdsban: Angela Freitag, Vica Pavel, Stadt Wuppertal, Oberbiirgermeister der Stadt Wuppertal

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 18. és 21. cikket, hogy valamely tagillam hatésigai kotelesek elismerni ezen dllam
valamely dllampolgéranak névvéltoztatdsat, ha ezen dllampolgér egyidejtileg valamely mésik tagdllam allampolgdra is, és az
utébbi tagdllamban csalddjogi jogalldsvaltozassal ossze nem fiiggs névviltoztatds miatt (vissza)szerezte eredeti, sziiletésekor

kapott csalddi nevét, jollehet a névszerzésre az allampolgdr nem a mdsik tagdllamban valé szokasos tartozkoddsa alatt és
sajat kérelmére kertilt sor?

Az Op¢inski sud u Puli-Pola (Horvdtorszag) dltal 2015. oktéber 23-dn benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Pula Parking d. o.0. kontra Sven Klaus Tederahn

(C-551/15. sz. iigy)
(2016/C 048/16)

Az eljdrds nyelve: horvdt

A kérdést elGterjesztd birdsig

Opdinski sud u Puli-Pola

Az alapeljaris felei

Felperes: Pula Parking d. o.o.

Alperes: Sven Klaus Tederahn



