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(2) fugg-e az a végkovetkeztetés, amely szerint az ilyen kovetelményt tigy kell tekinteni, mint amely dijat — vagy ha tigy kell

()

tekinteni, a Westminster City Council részérél a kérelmek elbiraldsaval kapcsolatban felmeriilt koltségeket meghaladé
dijat — foglal magdban, tovabbi (és ha igen, mely) kovetelmények hatdsatol, példaul:

(a) annak bizonyitdsa, hogy a mdsodik, visszatéritendd rész a kérelmezd szdmdara valamiféle koltséget vagy veszteséget
jelentett, vagy valdszintileg fog jelenteni,

(b) a masodik, visszatéritendd rész mértéke és az az idGtartam, amig azt a visszatéritésig visszatartjik, vagy

(c) a Westminster City Council részérdl a kérelmek elbirdldsdval kapcsolatban felmeriilt koltségekben (és igy a vissza
nem térithetd koltségben) elért barmiféle megtakaritds, amely abbdl ered, hogy az 6sszes kérelmezdének el6re meg
kellett fizetnie a két részbdl osszetevédd dijat?

HL L 376., 36. o.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) altal 2015. janius 26-dn benytijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — X, Staatssecretaris van Financién

(C-317/15. sz. iigy)
(2015/C 311/28)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd felek: X, Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

Az olyan korldtozdsok alkalmazdsira is kiterjed-e a korldtozdsok harmadik orszdgokra torténs alkalmazisa
fenntartdsdnak az EUMSZ 64. cikk (1) bekezdésében rogzitett elve, amelyek a szoban forgdé meghosszabbitott utdlagos
adomegdllapitasi eléviilési id6hoz hasonlé nemzeti szabdlyozds alapjin vannak hatdlyban, amely olyan esetekben is
alkalmazhat6, amelyek nem kozvetlen befektetéssel, pénziigyi szolgdltatdsok nyujtasdval vagy értékpapirok
t6kepiacokra torténd bevezetésével fiiggnek ossze?

Olyan korldtozdsokra is vonatkozik-e a pénziigyi szolgdltatdsok nyujtdsdval Osszefiiggl t6kemozgdsra vonatkozd
korldtozdsok alkalmazdsa fenntartdsinak az EUMSZ 64. cikk (1) bekezdésében rogzitett elve, amelyek a széban forgd
meghosszabbitott utélagos adomegallapitasi eléviilési id6hoz hasonlbéan sem a szolgaltatéra nem vonatkoznak, sem a
szolgaltatdsok nyujtdsdnak feltételeit vagy szabalyait nem hatdrozzdk meg?

Az EUMSZ 64. cikk (1) bekezdése értelmében vett ,pénziigyi szolgaltatdsok nyujtdsaval osszefiiggd t6kemozgds” korébe
tartozik-e a jelen tigyben szerepl6hoz hasonlé olyan helyzet is, amelyben a tagallamok egyikében lakohellyel rendelkezd
személy (értékpapir) szamlat nyitott egy Union kiviili bankndl, és a valasz attdl fugg-e, hogy az emlitett bank ennek
keretében végez-e tevékenységeket, és ha igen, milyen mértékben, a szdmlatulajdonos részére?



