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Kereseti kérelmek

— a Bir6sdg dllapitsa meg, hogy Romdnia — mivel nem fogadott el minden ahhoz sziikséges torvényi, rendeleti és
kozigazgatdsi rendelkezést, hogy megfeleljen a csomagoldsrdl és a csomagoldsi hulladékrdl sz616 94/62[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv I mellékletének modositasardl szold, 2013. februdr 7-i 2013[2/EU bizottsdgi
irdnyelvnek ('), és egyébként e rendelkezéseket nem kozolte a Bizottsdggal — nem teljesitette az emlitett irdnyelv
2. cikkének (1) bekezdése értelmében ra harul6 kotelezettségeket;

— a Birdsdg Romadnidt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv nemzeti jogba torténd étiiltetésének hatdrideje 2013. szeptember 30-dn lejart.

() HLL37,10.o0.

A Supreme Court of the United Kingdom (Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2015. janius 26-dn benyjtott
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — The Queen, a Hemming (kereskedelmi nevén ,,Simply
Pleasure Ltd.”) és tdrsai kérelme alapjin kontra Westminster City Council

(C-316/15. sz. iigy)
(2015/C 311/27)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elSterjesztd birdsig

Supreme Court of the United Kingdom

Az alapeljiris felei

Felperesck: Hemming, kereskedelmi nevén ,Simply Pleasure Ltd.”, James Alan Poulton, Harmony Ltd, Gatisle Ltd,
kereskedelmi nevén ,Janus”, Winart Publications Ltd, Darker Enterprises Ltd, Swish Publications Ltd.

Alperes: Westminster City Council

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Amennyiben valamely szexlétesitményre vonatkozd engedély megaddsaért vagy megujitdsaért a kérelmezének olyan, két
részbdl osszetev6ds dijat kell fizetnie, amelynek egyik része a kérelem adminisztraldsdval kapcsolatos, és vissza nem
térithetd, a masik rész pedig az engedélyezési rendszer kezelésével, és a kérelem elutasitdsa esetén visszatéritendd:

(1) a masodik, visszatéritendd részt is magdban foglalé dij megfizetésének kotelezettsége az unids jog szempontjabdl és
minden tovdbbi nélkiil azt jelenti-e, hogy az alpereseket a kérelmiikkel osszefiiggésben olyan dij terhelte, amely
ellentétes volt a belsé piaci szolgaltatisokrél sz6l6 2006/123[EK irdnyelv (') 13. cikkének (2) bekezdésével, ameny-
nyiben meghaladta a Westminster City Council részérdl a kérelmek elbirdldsdval kapcsolatban felmeriilt koltséget?
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(2) fugg-e az a végkovetkeztetés, amely szerint az ilyen kovetelményt tigy kell tekinteni, mint amely dijat — vagy ha tigy kell

()

tekinteni, a Westminster City Council részérél a kérelmek elbiraldsaval kapcsolatban felmeriilt koltségeket meghaladé
dijat — foglal magdban, tovabbi (és ha igen, mely) kovetelmények hatdsatol, példaul:

(a) annak bizonyitdsa, hogy a mdsodik, visszatéritendd rész a kérelmezd szdmdara valamiféle koltséget vagy veszteséget
jelentett, vagy valdszintileg fog jelenteni,

(b) a masodik, visszatéritendd rész mértéke és az az idGtartam, amig azt a visszatéritésig visszatartjik, vagy

(c) a Westminster City Council részérdl a kérelmek elbirdldsdval kapcsolatban felmeriilt koltségekben (és igy a vissza
nem térithetd koltségben) elért barmiféle megtakaritds, amely abbdl ered, hogy az 6sszes kérelmezdének el6re meg
kellett fizetnie a két részbdl osszetevédd dijat?

HL L 376., 36. o.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) altal 2015. janius 26-dn benytijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — X, Staatssecretaris van Financién

(C-317/15. sz. iigy)
(2015/C 311/28)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd felek: X, Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

Az olyan korldtozdsok alkalmazdsira is kiterjed-e a korldtozdsok harmadik orszdgokra torténs alkalmazisa
fenntartdsdnak az EUMSZ 64. cikk (1) bekezdésében rogzitett elve, amelyek a szoban forgdé meghosszabbitott utdlagos
adomegdllapitasi eléviilési id6hoz hasonlé nemzeti szabdlyozds alapjin vannak hatdlyban, amely olyan esetekben is
alkalmazhat6, amelyek nem kozvetlen befektetéssel, pénziigyi szolgdltatdsok nyujtasdval vagy értékpapirok
t6kepiacokra torténd bevezetésével fiiggnek ossze?

Olyan korldtozdsokra is vonatkozik-e a pénziigyi szolgdltatdsok nyujtdsdval Osszefiiggl t6kemozgdsra vonatkozd
korldtozdsok alkalmazdsa fenntartdsinak az EUMSZ 64. cikk (1) bekezdésében rogzitett elve, amelyek a széban forgd
meghosszabbitott utélagos adomegallapitasi eléviilési id6hoz hasonlbéan sem a szolgaltatéra nem vonatkoznak, sem a
szolgaltatdsok nyujtdsdnak feltételeit vagy szabalyait nem hatdrozzdk meg?

Az EUMSZ 64. cikk (1) bekezdése értelmében vett ,pénziigyi szolgaltatdsok nyujtdsaval osszefiiggd t6kemozgds” korébe
tartozik-e a jelen tigyben szerepl6hoz hasonlé olyan helyzet is, amelyben a tagallamok egyikében lakohellyel rendelkezd
személy (értékpapir) szamlat nyitott egy Union kiviili bankndl, és a valasz attdl fugg-e, hogy az emlitett bank ennek
keretében végez-e tevékenységeket, és ha igen, milyen mértékben, a szdmlatulajdonos részére?



