2015.9.7. Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja C 294/37

2) Amennyiben az els§ kérdésre igenlS vélasz adandd, ez hogyan egyeztethet§ Ossze az Eurdpai Uni6 Birésdga 2009.
november 19-i Sturgeon és tdrsai itéletében, C-402/07 és C-432/07, ECLLEU:C:2009:716, lefektetett elvvel, amely
szerint a rendelet 5. cikkét akként kell értelmezni, hogy a késéssel érintett jaratok utasait a torolt jdratok utasaihoz
hasonléknak kell tekinteni a kdrtalanitds szabalyai értelmében, ha az Eurdpai Uni6 Birdsdga 2012. oktdber 23-i Nelson
és tdrsai {téletében, C-581/10 és C-629/10, ECLLEU:C:2012:657, kimondta, hogy a hdrom 6rdt meghaladd késés nem
keriil figyelembe vételre a rogzitett kdrtalanitds kiszdmitdsakor?

(") A visszautasitott beszdllds és légijaratok torlése vagy hosszii késése esetén az utasoknak nydjtandé kartalanitds és segitség kozos
szabalyainak megéllapitdsdrol, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. februar 11-i 261/2004/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2004. L 46., 1. o.; magyar nyelvii killonkiadas 7. fejezet, 8. kotet, 10. o.).

A Cour de cassation (Franciaorszag) dltal 2015. janius 25-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Vincent Deroo-Blanquart kontra Sony Europe Limited, a Sony France SA jogutddjaként

(C-310/15. sz. iigy)
(2015/C 294/47)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljaris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: Vincent Deroo-Blanquart.

Ellenérdekii fél: Sony Europe Limited, a Sony France SA jogutddjaként.

Az el§zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a belsé piacon az iizleti véllalkozdsok fogyasztékkal szemben folytatott tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatairdl sz6l6, 2005. mdjus 11-i 2005/29/EK irdnyelv (') 5. és 7. cikkét, hogy megtéveszté
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak minGsiil az olyan kapcsolt ajdnlat, amely elére telepitett szoftverekkel
rendelkezd szamitogép értékesitésére vonatkozik, ha a szdmitdgép gyartdja viszonteladdja kozvetitésével informéciot
nydjtott valamennyi el6re telepitett szoftverrdl, azonban nem jelolte meg pontosan minden egyes elem arat?

2) Ugy kell-e értelmezni a 2005/29 irdnyelv 5. cikkét, hogy tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak mindsiil az olyan
kapcsolt ajanlat, amely elre telepitett szoftverekkel rendelkezd szamitogép értékesitésére vonatkozik, amennyiben a
gyarté csak e szoftverek elfogaddsdra, vagy ennek hidnydban az addsvételtSl valé eldlldsra biztosit a fogyasztonak
lehet@séget?

3) Ugy kell-e értelmezni az irdnyelv 5. cikkét, hogy tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak mindsiil az olyan kapcsolt
ajanlat, amely el6re telepitett szoftverekkel rendelkezd szdmitogép értékesitésére vonatkozik, amennyiben a fogyasztd
szdmadra lehetetlen ugyanattdl a gyart6tdl szoftverek nélkiili szamitogép beszerzése?

() HLL 149, 22. 0.



