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A fellebbezdk kérelmei

A fellebbezdk azt kérik, hogy a Birdsig:
— Helyezze hatdlyon kivill a Torvényszék 2015. mércius 25-i itéletét, amennyiben az:

a. a kereseteket mint elfogadhatatlanokat elutasitja; és

b. a felpereseket kotelezi a sajat koltségeik és a Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek viselésére.
— A fellebbez6k megsemmisités iranti keresetét nyilvanitsa elfogadhaténak;

és

a) Az iigyben hozzon végleges itéletet;

vagy masodlagosan
b) Utalja vissza az iigyet a Torvényszék elé érdemi elbirdlds érdekében;

— Masodlagosan: utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé az érdemi elbirdlds és az elfogadhatdsdg kérdésének egyiittes
megfontoldsa, illetve ennek megfelelGen itélet meghozatala érdekében;

— A Birésdg eljrdsi szabdlyzata 184. cikkének (1) bekezdése alapjan a Bizottsgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezdk azt dllitjdk, hogy a megsemmisités irdnti keresetiik elutasitdsa jogszeritlen volt, mert i. a Torvényszék
pontatlan és eltorzitott tényalldst allapitott meg, ekképpen figyelmen kiviil hagyva a felperesek meghallgatdshoz valé jogdt;
ii. az EUMSZ 263. cikk (4) bekezdésének alkalmazasdval a Torvényszék helyteleniil leszikitette a megtdmadhaté jogi
aktusokat az EUMSZ 288. cikkben meghatdrozott jogi aktusokra; a Torvényszék tévedett annak megéllapitdsakor, hogy a
vitatott intézkedések nem az EUMSZ 288. cikk (4) bekezdése szerinti hatdrozatok; iv. az EUMSZ 263. cikk (4) bekezdésének
alkalmazdsaval a Torvényszék helyteleniil itélte dont6nek azt, hogy a megtimadott jogi aktus ,elvdlaszthaté-e a szerzédéses
kerettdl”, és nem vett figyelembe mds relevans tényezdket; v. az EUMSZ 263. cikk (4) bekezdésének alkalmazdsdval a
Torvényszék helyteleniil alkalmazott két fél kozott folyamatban 1év6 tigyekre kialakitott szempontokat egy harom fél kozott
folyamatban 1év8 tigyre; vi. a Torvényszék figyelmen kivil hagyta a fellebbez8knek az emberi jogok és alapvetd
szabadsdgok védelmérdl szol6 eurdpai egyezményben biztositott hatékony jogorvoslathoz valé jogat.

Az Oberlandesgericht Miinchen (Németorszdg) dltal 2015. jinius 11-én benydjtott elézetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Soha Sahyouni kontra Raja Mamisch.
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A hdzassig tgynevezett nem dllami — a jelen figyben: egy sziriai valldsi birésdg elStt a sarfa alapjin torténé —
felbontdsdra is kiterjed-e a hdzassdg felbontdsdra és a killonvdldsra alkalmazando jog teriiletén létrehozandé megerdsitett
egyiittm(ikodés végrehajtdsardl sz6l6, 2010. december 20-i 1259/2010/EU tandcsi rendelet (*) 1. cikke szerinti hatdly?

2) Az 1. kérdésre adandé igenl§ vélasz esetén:

a) Az 1259/2010/EU rendelet 10. cikkét is alkalmazni kell-e a hazassdg felbontdsa belfoldi elismerhet8ségének
vizsgélata sordn?

b) A 2. a) kérdésre adandé igenld valasz esetén:

(1) Azt az osszehasonlitdst kell-e absztrakt médon alapul venni, amely szerint az eljar6 allam joga ugyan mindkét
hazastarsnak jogot biztosit a hdzassdg felbontdsihoz, e jog azonban az egyik hdzastirs neme miatt eltérd
eljdrdsjogi és anyagi jogi feltételekhez van kotve, mint a mdsik hdzastdrs joga,

vagy

(2) attdl fuigg a rendelkezés alkalmazhatdsdga, hogy az absztrakt médon hitranyosan megkiilonboztetd kilfoldi jog
alkalmazdsa az egyedi tigyben is — konkrét — hatranyos megkiilonboztetéssel jar e?

¢) A D) (2) kérdésre adandé igenl$ vélasz esetén:

Mér a hatranyosan megkiilonboztetett hazastirsnak a hazassdg felbontdsival valé — adott esetben ellentételezések
jovahagyott elfogaddsiban megnyilvanuld — egyetértése is indokolttd teszi-e a rendelkezés alkalmazdsdnak mell6zését?

() HLL 343, 10. o.

A Verwaltungsgericht Braunschweig (Németorszag) dltal 2015. jinius 11-én benyijjtott el§zetes
dontéshozatal iranti kérelem — Queisser Pharma GmbH & Co. KG kontra Németorszagi Szovetségi
Koztarsasig
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