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W Hatarozatok Tara

C-643/15 és C-647/15. sz. egyesitett iigyek

Szlovak Koztarsasag
és
Magyarorszag
kontra
az Eurdpai Uni6 Tanacsa

»Megsemmisités iranti kereset — (EU) 2015/1601 hatdrozat — A nemzetkozi védelem teriiletén a Gorog
Koztarsasag és az Olasz Koztarsasag érdekében elfogadott atmeneti intézkedések — Harmadik orszagok
allampolgarainak egyes tagallamok teriiletére val6 hirtelen bearamldsaval jellemzett sziikséghelyzet —
Ezen 4llampolgarok mas tagallamok teriiletére valé athelyezése — Athelyezési létszamok — Az
EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése — Jogalap — Alkalmazasi feltételek — A »jogalkotasi aktus« fogalma — Az
EUMSZ 289. cikk (3) bekezdése — Az Eurdpai Tandcs éltal elfogadott kovetkeztetéseknek az Eurdpai
Uni6 Tandcsa szamadra valo kotelezé jellege — Az EUSZ 15. cikk (1) bekezdése és az EUMSZ 68. cikk —
Lényeges eljarasi szabalyok — Az Eurdpai Bizottsdg javaslatanak moédositdsa — Az Eurdépai Parlamenttel
folytatott Gjabb konzulticié és az Eurdpai Unié Tandcsan beliili egyhangu szavazas kovetelménye —
EUMSZ 293. cikk — A jogbiztonsag és az aranyossag elve”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (nagytandcs), 2017. szeptember 6.

1. Intézmények jogi aktusai - Jogi jelleg — Jogalkotdsi aktus — Fogalom — Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Kizdrtsdg

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés, EUMSZ 289. és EUMSZ 294. cikk)

2. Hatdrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdaval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagallamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Terjedelem

(EUMSZ 78. cikk, (2) és (3) bekezdés)

3. Hatdrellendrzések, menekiiltiigy és beviandorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdaval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Jogalkotdsi aktusok rendelkezéseitdl
vald eltérés lehetésége — Korldtok — Annak sziikségessége, hogy az intézkedések ideiglenes jellegiiek
legyenek

(EUMSZ 78. cikk, (2) és (3) bekezdés; 2015/1601 tandcsi hatdrozat)

HU
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Hatadrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Az idétartam meghatdrozdsa —
Ertékelési szempontok

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés; 2015/1601 tandcsi hatdrozat)

Hatarellendrzések, menekiiltiigy és bevdandorlds — Menekiiltpolitika — Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdaval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagdallamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — A ,hirtelen” fogalma

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés)

Hatdrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika — Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiild tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — A sziikséghelyzet és az emlitett
bedramlds kézotti szoros kapcsolat sziikségessége

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés)

Hatadrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiild tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — A Tandcsot az elfogadando
intézkedések megvdlasztdsa tekintetében wmegilleté mérlegelési jogkor — — Olyan kiigazitdsi
mechanizmusok elbirdsdanak lehetdsége, amelyek lehetévé teszik a helyzet viltozdsdra valé reagdldst

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés)

Bizottsdg — Hatdskorok - Jogalkotds-kezdeményezési hatdskor — A hatdskorok megosztdsa és az
intézményi egyensiily elvének tiszteletben tartdsa mellett torténd gyakorlds — Jogalkotdsi és nem
jogalkotdsi aktusokra irdnyulo javaslatokra valé alkalmazds

(EUSZ 13. cikk, (2) bekezdés; EUMSZ 68. cikk és EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés)

Intézmények jogi aktusai — El6készitd eljards — A Parlamenttel torténd rendszeres konzultdcié —
Kotelezd ujbdli konzultdcio az eredeti javaslat lényeges mddositdasa esetén — A kotelezettség
terjedelme

(EUMSZ 113. cikk)

Bizottsdg — Hatdskorok — Jogalkotds-kezdeményezési hatdskor — Javaslat médositdsdara vonatkozo
hatdskor — A gyakorlds feltételei — Harmadik orszdagok dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval
jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagdllamok érdekében elfogadott dtmeneti intézkedésekre
iranyulé javaslat

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés és EUMSZ 293. cikk, (2) bekezdés)
Bizottsdg — Hatdskorok — Jogalkotds-kezdeményezési hatdskor — Javaslat modositdsdara vonatkozo
hatdskor — A biztosok kollégiumdnak azon lehetésége, hogy felhatalmazza egyes tagjait a

mddositdsra

(EUMSZ 293. cikk, (2) bekezdés; a Bizottsdg belsé eljdrdsi szabdlyzata, 13. cikk)
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Tandcs — Tandcskozdsok — A nyelvhaszndlatra vonatkozo szabdlyok — Annak lehetdsége, hogy
valamely jogi aktus tervezetének modositdsdt csak az Unio egyik hivatalos nyelvén javasoljik —
Megengedhetdség — Feltétel — Valamely tagdllam kifogdsdnak hidnya

(EUSZ 3. cikk, (3) bekezdés, negyedik albekezdés; 2009/937 tandcsi hatdrozat, melléklet, 14. cikk)

Eurdpai unids jog — Elvek — Ardnyossdag — Terjedelem — Az unids jogalkoto mérlegelési jogkore —
Birdsagi feliilvizsgdlat — Korldtok — A jogi aktus elfogaddsakor rendelkezésre dllé adatokra
tekintettel torténd értékelés

(EUSZ 5. cikk, (4) bekezdés; EUMSZ 78. cikk, harmadik bekezdés)

Hatdrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika — Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiild tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Ezen dllampolgdrok mds tagdllamok
teriiletére valo dthelyezése — Birdsdgi feliilvizsgdalat — Korldtok — A tagdllamok kézott dthelyezett
személyek szamszeriisitett elosztdsdnak eléirdsa — Megengedhetdség — A szolidaritds és a feleldsség
tagdllamok kézotti igazsdgos megosztdsa elvének tiszteletben tartdsa

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés és EUMSZ 80. cikk)

Hatdrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika — Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiild tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Ezen dllampolgdrok mds tagdllamok
teriiletére vald dthelyezése — Az egyes dllampolgdrok és az dthelyezési céltagdallam kozotti
kulturdlis és nyelvi kapcsolatok fenndlldsa figyelembevételének kitelezettsége — Hidny

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés és EUMSZ 80. cikk; az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja, 21. cikk)

Birésagi eljdrds - Beavatkozds —— A tdmogatott fél jogalapjaitol eltérdé jogalapok — —
Elfogadhatosdg — Feltétel — A jogvita tdrgydhoz valé kapcsolodds

(A Birosdg alapokmdnya, 40. cikk a Birésdg eljdrdsi szabdlyzata, 129. cikk, és 132. cikk,
(2) bekezdés, b) pont)

Hatarellendrzések, menekiiltiigy és bevdandorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdaval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagallamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Ezen dllampolgdrok mds tagallamok
teriiletére valo dthelyezése — — Az dthelyezésre vonatkozé hatdrozattal szembeni hatékony
jogorvoslathoz valo jog biztositdsdnak kitelezettsége

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés; az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja, 47. cikk)

Hatadrellendrzések, menekiiltiigy és bevdandorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdaval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagallamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Ezen dllampolgdrok mds tagallamok
teriiletére vald dthelyezése — A Gorogorszdag és Olaszorszdg érdekében meghozott intézkedésekrdl
sz0l6 2015/1601 hatdrozat — Az dllampolgdrok elosztdsinak médjai — Valamely fogado
tagdllam dllampolgadr dltal torténd elényben részesitésének figyelembevétele — Kizdrtsdg

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés; 604/2013 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet, 13. cikk,
(1) bekezdés; 2015/1601 tandcsi hatdrozat, 5. cikk, (3) bekezdés)
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19. Hatdrellendrzések, menekiiltiigy és bevdndorlds — Menekiiltpolitika - Harmadik orszdgok
dllampolgdrainak hirtelen bedramldsdaval jellemzett sziikséghelyzettel szembesiilé tagdllamok
érdekében a Tandcs dltal elfogadott dtmeneti intézkedések — Ezen dllampolgdrok mds tagdallamok
teriiletére vald dthelyezése — Az dthelyezés harmadik dllamba valé visszakiildésnek mindsiilése —
Kizartsag

(EUMSZ 78. cikk, (3) bekezdés; az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja, 18. cikk)

1. Valamely jogi aktus csak akkor mindsithetd uniés jogalkotdsi aktusnak, ha azt a Szerzédések olyan
rendelkezése alapjan fogadtdk el, amely kifejezetten hivatkozik vagy a rendes jogalkotasi eljarasra vagy
a kiilonleges jogalkotasi eljarasra. Ebb6l kovetkezik, hogy a Szerzédéseknek a széban forgé jogi aktus
jogalapjaul szolgdlé rendelkezésében szerepld, a Parlamenttel folytatott konzulticié kovetelményére
valé hivatkozasbél nem lehet arra kovetkeztetni, hogy e jogi aktus elfogadasira a kiilonleges
jogalkotasi eljaras alkalmazandé.

[gy amennyiben az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése elirja, hogy a Tandcs a Bizottsag javaslata alapjén és
a Parlamenttel folytatott konzulticiét kovetGen fogadja el az e rendelkezésben emlitett dtmeneti
intézkedéseket, és ez a rendelkezés semmilyen kifejezett hivatkozast nem tartalmaz sem a rendes
jogalkotasi eljarasra, sem pedig a kiilonleges jogalkotasi eljarasra, ugy kell tekinteni, hogy az
EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése alapjan elfogadhaté intézkedéseket nem jogalkotdsi aktusoknak kell
mindsiteni, mivel azokat nem jogalkotasi eljarasban fogadtak el.

(v0. 62., 64—66. pont)

2. Az EUMSZ 78. cikk (2) és (3) bekezdésében szereplé rendelkezések kiegészité jelleggel
rendelkeznek, és lehetévé teszik az Unié szamdra, hogy az unids kozos menekiiltiigyi politika
keretében kiilonboz6 intézkedéseket fogadjon el annak érdekében, hogy — tobbek kozott — a migracids
valsdghelyzetekre rovid és hossza tavon egyarant hatékony reagalast lehet6vé tévo eszkozokkel ruhdzza
fel magat. E tekintetben az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése alapjan elfogadhaté atmeneti intézkedések
fogalmanak olyan kelléen tag hatdllyal kell rendelkeznie, hogy lehetévé tegye az uniés intézmények
szamdara az ahhoz sziikséges valamennyi atmeneti intézkedés meghozatalat, hogy hatékonyan és
gyorsan reagaljanak egy olyan sziikséghelyzetre, amelyet harmadik orszagok allampolgarainak hirtelen
bedramlasa jellemez.

(vo. 74., 77. pont)

3. Jollehet az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése alapjan elfogadott dtmeneti intézkedések f8szabaly szerint
eltérhetnek a jogalkotasi aktusok rendelkezéseitdl, az ilyen eltéréseknek targyi és id6beli hatalyukat
illetéen behataroltaknak kell lenniiikk oly médon, hogy azok atmeneti intézkedéssel egy konkrét
valsaghelyzetre valé gyors és hatékony reagaldsra szoritkozzanak, ami kizdrja, hogy ezeknek az
intézkedéseknek az lehessen a célja vagy azok olyan hatdssal jarjanak, hogy ezeket a jogalkotasi
aktusokat dallandd jelleggel és dltaldnosan felvaltsik vagy modositsdk, és ezzel megkeriljék az
EUMSZ 78. cikk (2) bekezdésében eldirt rendes jogalkotasi eljarast.

A nemzetkozi védelem teriiletén Olaszorszag és Gorogorszag érdekében elfogadott atmeneti
intézkedések megallapitasarél sz6l6 2015/1601 hatdrozatban foglalt eltérések megfelelnek e
kovetelménynek. Az emlitett hatdrozatban el6irt eltérések ugyanis csak egy kétéves iddszakra
alkalmazandok, kivéve a meghosszabbitds lehetdségét. Tovabba ezek az eltérések azon korlatozott
szamui harmadik orszagbeli dallampolgart érintik, akik Gorogorszagban vagy Olaszorszagban
nemzetkozi védelem iranti kérelmet terjesztettek eld, akik a 2015/1601 hatarozatban emlitett
allampolgarsag egyikével rendelkeznek, akik e két tagallam egyikébdl keriilnek athelyezésre, és akik egy
bizonyos idészakban érkeztek, illetve érkeznek az emlitett tagallamokba.

(vo. 78—80. pont)
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4. Jollehet az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése megkoveteli, hogy az e rendelkezésben emlitett
intézkedések ideiglenesek legyenek, mérlegelési mozgasteret tart fenn a Tandcs szamdara ahhoz, hogy
az ezen intézkedések alkalmazdsi iddszakait az adott koriilményektdl fiiggben, killonosen pedig az ezen
intézkedéseket igazolo sziikséghelyzet sajatossagaira tekintettel eseteként hatarozza meg.

Ami a nemzetkozi védelem teriiletén Olaszorszdg és Gorogorszag érdekében elfogadott atmeneti
intézkedések megallapitasarol szolé 2015/1601 hatdrozatot illeti, a Tanacs nyilvdnvaléan nem lépte tul
mérlegelési jogkorét, amikor az e hatdrozatban szereplé intézkedések idStartamat 24 hoénapban
hatdrozta meg. E vélasztas ugyanis igazoltnak tiinik, tekintettel arra a tényre, hogy nagyszamu személy
athelyezése Uj és egyben Osszetett miuvelet, amely kiillondsen a tagallami kozigazgatasok kozotti
koordindcié terén bizonyos ideig tart6 el6készitést és végrehajtast tesz sziikségessé, miel6tt az konkrét
hatdsokat valtana ki. E tekintetben nem lehet érvényesen azt dllitani, hogy a 2015/1601 hatdrozat nem
ideiglenes jellegli, mivel annak hosszd tavi hatdsai lesznek. Ha ugyanis figyelembe kellene venni
valamely dthelyezési intézkedés athelyezett személyekre valé hatdsainak idStartamat ezen intézkedés
EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése értelmében vett dtmeneti jellegének értékeléséhez, az egyértelmiien
nemzetkozi védelemre szorul6 személyeket érint6 semmilyen dathelyezési intézkedést sem lehetne
meghozni e rendelkezés értelmében, amennyiben az ilyen tobbé-kevésbé hosszt tavd hatasok az ilyen
athelyezés velejaroi.

(v6. 92., 96-99. pont)

5. Az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése értelmében vett ,hirtelennek” mindsitheté a harmadik orszagok
allampolgarainak olyan mérték(i bedramlasa, amely el6relathatatlan volt, még akkor is, ha tobb évig
tarté migracios valsag Osszefliggésében keriil arra sor, amennyiben az lehetetlenné teszi a kozos unids
menekiiltiigyi rendszer megfelel6 miikodését.

(v6. 114. pont)
6. Ami az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdésében emlitett sziikséghelyzetet mindsité ,caractérisée
[jellemez]” mindsités értelmezését illeti, jollehet az emlitett rendelkezés nyelvi véltozatainak a kisebb
része nem ezt a kifejezést, hanem a ,causée [okoz]” kifejezést haszndlja, ezt a két kifejezést — e
rendelkezés Osszefliggésében és az arra irdnyuld célkitizésére tekintettel, hogy tehetévé tegye a
valamely migracids sziikséghelyzetre valé hatékony reagdlasra irdnyulé atmeneti intézkedések gyors
elfogadasit — ugyanugy kell érteni, nevezetesen annak a kovetelménynek kell kifejezésre jutnia,
miszerint kellen szoros kapcsolatnak kell fenndllnia a széban forgd sziikséghelyzet és a harmadik
orszagok allampolgdrainak hirtelen bedramlasa kozott.

(v6. 125. pont)

7. Tekintettel arra, hogy a migraciés hullamok velejaréja, hogy azok gyorsan valtozhatnak, kiilonésen
ugy, hogy mads tagallamokba helyezédnek at, az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdésével nem ellentétes az,
hogy az e rendelkezés alapjan hozott dtmeneti intézkedésekhez kiigazitasi mechanizmusok parosulnak.
Az emlitett rendelkezés ugyanis széles mérlegelési jogkorrel ruhdzza fel a Tandcsot azon intézkedések
megvalasztasat illetden, amelyek annak érdekében hozhaték, hogy gyorsan és hatékonyan reagéljanak
valamely sajatos sziikséghelyzetre, valamint az olyan lehetséges valtozasokra, amelyek e
sziikséghelyzetet érinthetik. A siirgésségre valé valaszolds nem zdrja ki a valasz fejlédé és igazodd
jellegét, feltéve hogy megdrzi dtmeneti jellegét.

(v6. 131-134. pont)
8. A hataskorok megosztasanak elve és az intézményi egyensuly elve egyarant alkalmazandéak a
Bizottsdg kezdeményezési hatdskorére az olyan nem jogalkotdsi aktusok EUMSZ 78. cikk

(3) bekezdése alapjan torténd elfogadasdval Osszefiiggésben, mint a nemzetkozi védelem teriiletén
bizonyos tagallamok érdekében elfogadott dtmeneti intézkedések megdllapitasarél sz6lé hatarozat. E
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tekintetben az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése a Bizottsdg kezdeményezési hataskorét nem teszi fiiggévé
az Eurdpai Tandcs daltal az EUMSZ 68. cikk alapjan meghatdrozott irdnymutatasok eldzetes
fennallasatol.

Egyébirant az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése megengedi a Tandcs szdmara intézkedések mindsitett
tobbséggel vald elfogaddsiat. Az intézményi egyensuly elve tiltja, hogy az Eurdpai Tandcs ezt a
szavazasi szabdlyt ugy mddositsa, hogy a Tandcsnak az EUMSZ 68. cikknek megfeleléen hozott
kovetkeztetések tatjan egyhangusdgon alapuld szavazdsi szabdlyt irjon el6. Marpedig mivel az unids
intézmények akaratnyilvanitasdra vonatkozé szabdlyokat a Szerzédések éllapitjadk meg, és azokrdl sem a
tagallamok, sem maguk az intézmények nem rendelkezhetnek, kizardlag a Szerz6dések hatalmazhatjak
fel valamely intézményt arra, hogy kiilonleges esetekben eltérjen a Szerzédésekben megallapitott
valamely dontéshozatali eljarastol.

(v6. 146—-149. pont)
9. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 160—-162. pont)

10. Az EUMSZ 293. cikk (2) bekezdése értelmében, amig a Tandcs nem hatdrozott a Bizottsag
javaslatardl, utébbi az unids jogi aktus elfogaddsiahoz vezetd eljardsok sordn javaslatit barmikor
modosithatja. A Bizottsag dltal elfogadott médositott javaslatok nem kell, hogy sziikségképpen irasbeli
format oOltsenek, amennyiben azok az uniés jogi aktusok elfogaddsara vonatkozé azon folyamatnak a
részét képezik, amelyet bizonyos, az intézmények kozott az allaspontok kozelitésének eléréséhez
sziikséges rugalmassag jellemez.

Az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdésének sajatos Osszefiiggésében ugy tekinthetd, hogy a Bizottsig
gyakorolta az EUMSZ 293. cikk (2) bekezdésében emlitett, médositasra vonatkozdé hataskorét, ha
ennek az intézménynek az érintett jogi aktus elfogadasira vonatkozé folyamatban valé részvételébdl
egyértelmtien Kkitlinik, hogy a moédositott javaslatot a Bizottsag jovdahagyta. Az ilyen értelmezés
megfelel az EUMSZ 293. cikk (2) bekezdése célkitlizésének, amely a Bizottsag kezdeményezési
hataskorének védelmére iranyul.

(vé. 177., 179., 181. pont)

11. A Bizottsag bels6 eljarasi szabdlyzatdnak az EUMSZ 293. cikk (2) bekezdésének célkitlizésére
tekintettel értelmezett 13. cikkébdl kovetkezik — amely (2) bekezdés célja a Bizottsag kezdeményezési
hataskorének védelme —, hogy a biztosok kollégiuma felhatalmazhatja egyes tagjait a Bizottsag
javaslatdnak az eljaras sordn torténé modositasara az dltala elézetesen meghatarozott korlatok kozott.

(v6. 185. pont)

12. Jollehet az Unié elkotelezett a tobbnyelviiség védelme mellett, amelynek jelentségére emlékeztet
az EUSZ 3. cikk (3) bekezdésének negyedik albekezdése, semmi nem zarja ki, hogy a Tandcs Ggy
értelmezze az eljarasi szabdlyzata 14. cikkét, hogy mig az (1) bekezdése megkoveteli, hogy a Tandcs
tanacskozasainak alapjat képezé tervezeteket f6szabdly szerint az Unié valamennyi hivatalos nyelvén el
kell késziteni, ugyanezen cikk (2) bekezdése a mddositasokat illetéen egyszertibb nyelvhasznalati
szabdlyokat ir el6, abban az értelemben, hogy nem kovetelik meg, hogy a moédositdsok az Unid
valamennyi hivatalos nyelvén rendelkezésre dalljanak. A valamely tagdllam daltal megjel6lt nyelvi
valtozatokat csak abban az esetben kell benyujtani a Tandcshoz, miel6tt az folytathatna a tandcskozast,
ha az adott tagallam kifogast emel. Ez az értelmezés ugyanis olyan kiegyensulyozott és rugalmas
megkozelitésbol ered, amely a Tandcs munkalatainak hatékonysagat és gyorsasagat segiti el6.

(v6. 201., 203. pont)
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13. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 206—-208., 221. pont)

14. Azon sulyos sziikséghelyzet sajatos Osszefiiggésében, amelyet harmadik orszagok dllampolgarainak
a tagillamokba valé tomeges és hirtelen bedramldsa jellemzett, a 120000 személyt érintd, kotelezd
athelyezési mechanizmusnak az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése alapjan torténd elfogaddsara vonatkozé
hatarozatot — jéllehet annak objektiv kritériumokon kell alapulnia — a Birdsag csak akkor semmisitheti
meg, ha megallapitasra keriil, hogy amikor a Tandcs elfogadta a megtamadott hatdrozatot, az abban az
idépontban rendelkezésre all6 informaciok és adatok tiikrében nyilvanval értékelési hibat vétett,
amennyiben egy madsik kevésbé kényszeritd, de ugyanolyan hatékony intézkedést ugyanezen
hataridékon belil meg lehetett volna hozni.

E tekintetben azon érvelést illetden, miszerint a megtamadott hatdrozat aranytalan intézkedésnek
mindsiil, amennyiben sziikségteleniil olyan kotelez6 mechanizmust ir elé, amely a tagallamok kozott
athelyezett személyek szamszertsitett és kotelezd, létszamok alapjan torténd elosztasat tartalmazza,
nem tlnik gy, hogy a Tandcs azzal, hogy az ilyen kotelezd athelyezési mechanizmus el6irasat
valasztotta, nyilvanvald értékelési hibat vétett. A Tandcs ugyanis — azon széles mérlegelési mozgdastér
keretében, amelyet szdmdra e tekintetben el kell ismerni — jogosan vélheti ugy, hogy az éathelyezett
személyek elosztasanak kotelezd jellege sziikséges azon sajatos sziikséghelyzetre tekintettel, amelyben a
megtamadott hatarozatot el kell fogadni. Egyebekben a megtdmadott hatarozat elfogadasakor a Tanacs
ténylegesen koteles arra, hogy alkalmazza a szolidaritds és a feleldsség tagallamok kozotti igazsagos
megosztasinak elvét — ideértve annak pénziigyi vonatkozdsait is —, amely az EUMSZ 80. cikk
értelmében az Unié kozos menekiiltiigyi politikdjanak végrehajtasa soran iranyadé. Igy nem réhaté fel a
Tandcsnak, hogy nyilvanval6 értékelési hibat vétett, amikor arra az allaspontra helyezkedik, hogy a
helyzet kiilonos siirgésségére tekintettel, az EUMSZ 78. cikknek az EUMSZ 80. cikkel és az abban
meghatdrozott, a tagillamok kozotti szolidaritds elvével Osszefiiggésben értelmezett (3) bekezdése
alapjan olyan dtmeneti intézkedéseket kell hoznia, amelyek a kotelezd athelyezési mechanizmus
el6irasabol allnak.

(vo. 235., 236., 245., 246., 252., 253. pont)

15. Amikor egy vagy tobb tagillam az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése értelmében vett
sziikséghelyzettel szembesiil, azokat a terheket, amelyeket e tagillam vagy e tagillamok javira az e
rendelkezés alapjan elfogadott dtmeneti intézkedések maguk utdn vonnak, fészabdly szerint az Osszes
tobbi tagallam kozott kell elosztani, a szolidaritdas és a felel6sség tagallamok kozotti igazsiagos
megosztisa elvének megfeleléen, tekintve hogy az EUMSZ 80. cikknek megfeleléen ez az elv rendezi
az uniés menekiltiigyi politikat. Kovetkezésképpen a nemzetkozi védelem teriiletén bizonyos
tagallamok érdekében elfogadott dtmeneti intézkedések megallapitiasirdl szolé hatarozat elfogadasakor
a Bizottsag és a Tandcs jogosan gondolja Ggy, hogy az athelyezett kérelmez8k Osszes tagallam kozotti
elosztdsa az EUMSZ 80. cikkben megallapitott elvnek megfeleléen az emlitett hatdrozat alapvetd
tényezdje.

E tekintetben amennyiben az athelyezést szigortan az egyes nemzetkozi védelmet kérelmezdk és az
athelyezési céltagillam kozotti kulturdlis és nyelvi kapcsolatok fennallasatol kellene fiiggévé tenni,
ebbdl az kovetkezne, hogy ezen kérelmezdknek az Osszes tagallam kozott az EUMSZ 80. cikkben el6irt
szolidaritds elvének tiszteletben tartdsival torténd elosztisa, és ennélfogva a kotelezé athelyezési
mechanizmus elfogadasa lehetetlen lenne. Mindenesetre a nemzetkozi védelmet kérelmezék etnikai
szarmazasahoz kapcsolddd megfontolasok nem veheték figyelembe, amennyiben azok nyilvinvaléan
ellentétesek az uniés joggal, kiillonosen az Eurdépai Unié Alapjogi Chartajanak 21. cikkével.

(v6. 291., 292., 304., 305. pont)

16. Lasd a hatdrozat szovegét.
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(v6. 303. pont)

17. Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkének megfelel6en biztositani kell a hatékony
jogorvoslathoz valé jogot nemzeti szinten minden olyan hatdarozattal szemben, amelyet valamely
nemzeti hatésagnak kell az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése alapjan az dthelyezési eljards soran
meghoznia.

(vo. 325. pont)

18. A nemzetkozi védelem teriiletén Olaszorszag és Gorogorszag érdekében elfogadott dtmeneti
intézkedések megallapitasarol szolé 2015/1601 hatarozattal létrehozott rendszer — akarcsak az egy
harmadik orszagbeli dllampolgar vagy egy hontalan személy dltal a tagallamok egyikében benyujtott
nemzetkozi védelem iranti kérelem megvizsgalasaért felelds tagallam meghatdrozasira vonatkozé
feltételek és eljarasi szabalyok megéllapitasar6l szélé 604/2013 rendelettel létrehozott rendszer —
objektiv feltételeken, nem pedig a nemzetkozi védelmet kérelmezd kivansaganak kifejezésén alapul.
Kiilonosen, az emlitett rendelet 13. cikkének (1) bekezdésében eléirt, az els6 beutazds szerinti tagallam
felel6sségének a szabdlya — amely a felelds tagallam meghatirozdsinak az ebben a rendeletben el6irt
egyetlen olyan szabdlya, amelyté]l a 2015/1601 hatdrozat eltér — nem fiigg a kérelmezdének egy
meghatarozott fogadd tagallam elényben részesitésétdl, és nem célja konkrétan annak biztositdsa, hogy
e kérelmezd és a felelGs tagallam kozott nyelvi, kulturdlis vagy tarsadalmi kotelék alljon fenn.

Tovabba jdllehet bizonyos mérlegelési mozgasteret fenntartanak a kedvezményezett tagallamok
hatésdgainak, amikor a 2015/1601 hatérozat 5. cikkének (3) bekezdése értelmében felhivjak Sket arra,
hogy azonositsdk azokat az egyedi kérelmezdket, akik valamely meghatdrozott &thelyezési
céltagallamba helyezhet6k 4t, az ilyen mozgastér e hatdrozat célkitlizésére tekintettel igazolt,
nevezetesen hogy nagyszamu kérelmezével konnyitsenek a gorog és olasz menekiiltiigyi rendszereken
azzal, hogy ezeket a kérelmezdket rovid hataridon beliil és ténylegesen athelyezik mas tagallamokba az
uniés jog, killonosen pedig az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjaban biztositott alapvetd jogok tiszteletben
tartasaval. Egyébként a kérelmezbk az unids jog értelmében nem jogosultak megvélasztani a kérelmiik
megyvizsgalasaért felelés tagallamot. Azok a feltételek ugyanis, amelyeket a 604/2013 rendelet ir el6 a
nemzetkozi védelem irdnti kérelem megvizsgilasaért felelds tagdllam meghatarozasihoz, nem
kapcsolodnak a kérelmezének egy meghatarozott fogadé tagallam elényben részesitéséhez.

(vo. 333., 334., 337., 339. pont)

19. Az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése szerinti athelyezési folyamat keretében a nemzetkozi védelmet
kérelmezdének az egyik tagallam részérdl a masiknak valé dtaddsa — kérelme észszert hataridén beliil
val6 megvizsgilasanak biztositdsa érdekében — nem tekintheté Ggy, hogy az a valamely harmadik
dllamba valé visszakiildésnek mindsiil. Eppen ellenkezéleg, egy uniés szinten hozott olyan
valsagkezelési intézkedésr6l van szd, amelynek célja az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak
18. cikkében foglalt menedékjog mint alapvetd jog a menekiiltek helyzetére vonatkozd, 1951. judlius
28-an Genfben aldirt egyezmény tiszteletben tartasa mellett valé hatékony gyakorlasanak biztositasa.

(vo. 342., 343. pont)
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