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dontéshozatal irdnti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — EUMSZ 56. cikk — Az Eurdpai Gazdasagi Térségrol sz6l6 megallapodas
36. cikke — Addjogszabalyok — Jovedelemadd — Kizardlag bizonyos jogszabalyi feltételeknek megfelelé
bankok dltal fizetett kamatok tekintetében biztositott adémentesség — Kozvetett hatranyos
megkiilonboztetés — Belgiumban és mas tagallamokban letelepedett bankok”

Osszefoglalé — A Birésdg itélete (6todik tanacs), 2017. janius 8.

Szolgdltatdsnyuijtds szabadsdga — Korldtozdsok — Addjogszabdlyok — Minden szolgdltatdsra
megkiilonboztetés nélkiil alkalmazando intézkedés — Az addomentességet a kizdrdlag a nemzeti piacra
jellemzd  feltételeknek megfelelé banki szolgdltatokndl elhelyezett takarékbetétekbdl —szdrmazo
jovedelmekre biztosito nemzeti szabdlyozds — Megengedhetetlenség

(EUMSZ 56. ciklk; EGT-Megdllapodds 36. cikk)

Az EUMSZ 56. cikket és az Eurdpai Gazdasagi Térségrél szolé 1992. majus 2-i megallapodas 36. cikkét
ugy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az alapiigyben széban forgéhoz hasonld, adémentességet
el6ir6 nemzeti rendszer, amennyiben ez utébbi, jéllehet megkiilonboztetés nélkill alkalmazandé a
Belgiumban vagy az Eurdpai Gazdasagi Térség valamely madsik tagdllaméban letelepedett banki
szolgéltatoknal elhelyezett takarékbetétekbdl szarmazé jovedelmekre, feltételekhez koti a mas
tagallamokban letelepedett szolgaltatasnytjtéknak a belga bankpiachoz valé hozzaférését, aminek a
vizsgalata a kérdést elGterjesztd birdsag feladata.

A jelen esetben az alapiigyben szdéban forgé szabélyozés alapjan olyan addzasi rendszer jon létre, amely
megkiilonboztetés nélkiil alkalmazandé a Belgiumban letelepedett bankok éltal a takarékbetétek utdn
fizetett hozamra és a valamely mads tagallamban letelepedett bankok éltal e betétek utin fizetett
hozamra.

Ugyanakkor még az olyan nemzeti szabdlyozds is alkalmas a szolgaltatdsnydjtds szabadsdga
korlatozasara, amely a szolgdltatasnytjté letelepedési helyétdl fliggetleniil minden szolgéltatasra
megkiilonboztetés nélkiil alkalmazandd, amennyiben kizarélag a szolgaltatasok azon igénybevevdinek
tart fenn valamely jogosultsagot, akik megfelelnek bizonyos, valéjaban csak a nemzeti piacra jellemzd
feltételeknek, és ily modon megfosztia ezen jogosultsagtél az olyan mads, lényegében hasonld
szolgaltatasok igénybevevéit, amelyek ugyanakkor nem felelnek meg az e szabdlyozasban el6irt kiillonos
feltételeknek. Az ilyen szabdlyozds ugyanis magat a szolgaltatdsok igénybevevéinek helyzetét
befolyasolja, igy tehdt visszatarthatja Gket attdl, hogy bizonyos szolgaltatisnyujték szolgéltatdsait
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igénybe vegyék, amennyiben az utdébbiak altal nydjtott szolgaltatdsok nem felelnek meg az emlitett
szabalyozasban eldirt feltételeknek, mivel ily médon feltételhez koti a piachoz valé hozzaférésiiket
(lasd ebben az értelemben: 1995. mdjus 10-i Alpine Investments itélet, C-384/93, EU:C:1995:126, 26—
28. és 35-38. pont; 2011. november 10-i Bizottsag kontra Portugdlia itélet, C-212/09, EU:C:2011:717,
65. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

(vo. 28., 29., 45. pont és a rendelkez6 rész)
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