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C-404/15. és C-659/15. PPU. sz. egyesitett iigyek
Aranyosi Pal
és
Robert Caldararu

(a Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen altal benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — Biintetdiigyekben folytatott renddrségi és igazsagiigyi egyiittmiikodés —
2002/584/1B kerethatiarozat — Eurdpai elfogatéparancs — A végrehajtas megtagadasanak okai —
Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja — 4. cikk — Az embertelen vagy megaldzé bandsmdd tilalma —
A kibocsato tagallamban fennallé fogvatartasi koriilmények”

Osszefoglal6 — A Birésag itélete (nagytandcs), 2016. prilis 5.

1. Biintetdligyekben  folytatott renddrségi és igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Az  eurdpai
elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozotti dtaddsi eljdrdsokrdl szolo kerethatdrozat — A koélcsonds
elismerés elve — Terjedelem

(A 2009/299 kerethatdrozattal mddositott 2002/584 tandcsi kerethatdrozat,
(6) preambulumbekezdés, és 1. cikk, (2) bekezdés)

2. Alapvetd jogok — A kinzds és az embertelen vagy megaldzé bdandsmdd és biintetés tilalma —
Terjedelem

(Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja, 4. cikk, és 51. cikk, (1) bekezdés)

3. Biintetdiigyekben  folytatott renddrségi és  igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Az  eurdpai
elfogatoparancsrol és a tagdallamok kozotti dtaddsi eljardsokrdl szolo kerethatdrozat — Az elitélt
vagy gyanusitott személyek kibocsdto igazsagiigyi hatésagoknak torténd dtaddsa — A kibocsdté és a
végrehajto igazsdgiigyi hatdsdgok azon kotelezettsége, hogy tiszteletben tartsak az alapvetd jogokat
és jogelveket — Terjedelermn — Korldtok

(Az Eurdpai Unio Alapjogi Chartdja, 4. cikk, és 51. cikk, (1) bekezdés; a 2009/299 kerethatdrozattal
mddositott 2002/584 tandcsi kerethatdrozat)

4.  Biintetdiigyekben  folytatott renddrségi és  igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Az  eurdpai
elfogatoparancsrol és a tagdallamok kozotti dtaddsi eljardsokrdl szolo kerethatdrozat — A 15. cikk
(2) bekezdése — Az elitélt vagy gyanusitott személyek kibocsdto igazsdgiigyi hatésdgoknak torténd
dtaddsa — Kovetkezmények

(A 2009/299 kerethatdrozattal mddositott 2002/584 tandcsi kerethatdrozat, 7. cikk, és 15. cikk,
(2) bekezdés)
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5. Biintetdiigyekben  folytatott renddrségi és igazsdgiigyi  egyiittmiikodés — Az  eurdpai
elfogatéparancsrdl és a tagallamok kozotti dtaddsi eljardsokrdl szolo kerethatdrozat — Az elitélt
vagy gyanusitott személyek kibocsdto igazsdgiigyi hatdsdgoknak torténd dtaddsa — Az érintett
személy fogva tartdsa — Feltételek

(Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja, 6. cikk, 48. cikk, 52. cikk, (1) bekezdés; a 2009/299
kerethatdrozattal maddositott 2002/584 tandcsi kerethatdrozat, 12. cikk, és 17. cikk, (5) bekezdés)

6.  Biintetoligyekben  folytatott renddrségi és igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Az  eurdpai
elfogatéparancsrdl és a tagallamok kozotti dtaddsi eljardsokrdl szolo kerethatdrozat — Az elitélt
vagy gyanusitott személyek kibocsdto igazsdgiigyi hatdésdgoknak torténd dtaddsa — Az alapvetd
jogok és jogelvek tiszteletben tartdsdra vonatkozo kotelezettség — A kibocsdto tagdllamban fenndllo
fogvatartdsi koriilmények — Embertelen vagy megaldzé bdndsmod veszélye — A végrehajto
igazsdgiigyi hatdsdg dltali vizsgdlat — Kovetkezmények

(Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja, 4. cikk, és 51. cikk, (1) bekezdés; a 2009/299 kerethatdrozattal
mddositott 2002/584 tandcsi kerethatdrozat, 1. cikk, (3) bekezdés, 5. cikk, 6. cikk, (1) bekezdés, és
7. cikk)

1. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 77-79., 82. pont)

2. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 85—87. pont)

3. A tagdllamok, kovetkezésképpen a birdsiagaik az unids jog végrehajtisakor kotelesek tiszteletben
tartani az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak a kinzds és az embertelen vagy megalazé banasméd és
biintetés tilalmara vonatkozé 4. cikkét, amint az az 51. cikkének (1) bekezdésébél kitlinik; errél van szo
akkor, amikor a kibocsaté igazsagiigyi hatésdg és a végrehajtd igazsagiigyi hatdsig a kerethatdrozat
végrehajtasa érdekében elfogadott nemzeti rendelkezéseket alkalmazza. Ebbdl kovetkezik, hogy amikor
arrél tantskod6 gyandjelek allnak a végrehajté tagallam igazsagiligyi hatdsiga rendelkezésére, hogy
fenndll annak a tényleges veszélye, hogy a kibocsité tagillamban fogva tartott személyt embertelen
vagy megaldzé bandsmoédban részesitik, az unids jog, és kiilonosen a Charta 4. cikke altal biztositott
alapvet$ jogok védelmi szintjének fényében koteles figyelembe venni e veszély fennallasat, amikor az
eurdpai elfogatoparanccsal érintett személynek a kibocsitd tagallam hatdsigai szamaéra torténd
atadasarol kell hataroznia. Egy ilyen elfogatéparancs végrehajtisa ugyanis nem vezethet ahhoz, hogy e
személy embertelen vagy megaldzé6 banasmddban részesiiljon. Ennek érdekében a végrehajtd
igazsagligyi hatdsagnak el6szor is a kibocsaté tagallamban uralkod6 fogvatartasi koriilményekre
vonatkozé objektiv, megbizhaté, pontos és kellden aktudlis adatokra kell tdmaszkodnia, amelyek
konkrétan — akar bizonyos csoportokat, akdr bizonyos biintetés-végrehajtasi intézeteket érintéen — a
rendszerszerdi vagy altalanossa valt zavart bizonyitjdk. Ezek az adatok szarmazhatnak tobbek kozott
nemzetkozi birdsiagi hatdrozatokbdl, igy az Emberi Jogok Eurdpai Birésiganak az itéleteibdl, a
kibocsaté tagallam birdsagi hatarozataibdl, valamint az Eurépai Tandcs szervezetei éltal elfogadott vagy
az Egyesiilt Nemzetek rendszerébdl eredé hatarozatokbdl, jelentésekbdl és mas dokumentumokbdl.
Ugyanakkor annak megallapitdsa, hogy a kibocsaté tagillamban uralkod6 altaldnos fogvatartdsi
kortilmények miatt fenndll annak a tényleges veszélye, hogy embertelen vagy megaldzé bandsmddot
alkalmaznak, o©Onmagidban nem eredményezheti az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasanak
megtagadasat. Ugyanis egy ilyen veszély fenndlldsanak megallapitdsa mellett az is sziikséges, hogy a
végrehajté igazsagligyi hatdsidg konkrétan és pontosan értékelje, hogy komoly és bizonyitékokkal
aldtamasztott okokbdl vélelmezhetd, hogy az érintett személy a kibocsaté tagallamban végrehajtando
fogva tartdsanak koriilményei miatt ennek a veszélynek ki lenne téve. Csupan a kibocsaté tagallamban
uralkodé fogvatartasi koriilményekre vonatkozd, rendszerszeri vagy dltalanossa valt — akar bizonyos
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csoportokat, akdr pedig bizonyos biintetés-végrehajtasi intézeteket érinté — zavarok fenndallasarol
tantiskod6 adatok ugyanis nem feltétleniil jelentik azt, hogy egy konkrét esetben az érintett személy
embertelen vagy megaldzé banasmddban részesiilne az ezen tagidllam hatésagainak torténd ataddsa
esetén. Kovetkezésképpen az eurdpai elfogatoparanccsal érintett személy egyedi esetében a Charta
4. cikke tiszteletben tartdsanak biztositdsahoz a végrehajté igazsagiigyi hatdsag, amely az ilyen zavarok
fennallasardl tantiskodé objektiv, megbizhatd, pontos és kelléen aktudlis adatokkal rendelkezik, koteles
megvizsgalni, hogy az adott tigy koriilményei kozt komoly és bizonyitékokkal aldtdmasztott okokbodl
vélelmezhet6-e, hogy az érintett személy a kibocsiaté tagdllamnak valé dataddsa kovetkeztében
ténylegesen ki lenne-e téve ebben a tagdllamban az e cikk értelmében vett embertelen vagy megaldzé
bandsmod veszélyének.

(vo. 84., 88., 89., 91-94. pont és rendelkez6 rész)

4. A végrehajté tagillam igazsagligyi hatésagnak a 2009/299 kerethatdrozattal médositott, az eurdpai
elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozotti atadasi eljarasokrdl szolé 2002/584  kerethatirozat
15. cikkének (2) bekezdése alapjan arra kell kérnie a kibocsaté tagallam igazsagiigyi hatésagat, hogy
haladéktalanul kozoljon vele minden tovabbi hasznos informaciét az érintett személy e tagallamban
torténd fogva tartdsdanak varhaté koriilményeivel kapcsolatban. Ez a megkeresés arra is kiterjedhet,
hogy a kibocsaté tagallamban léteznek-e olyan nemzeti vagy nemzetkozi eljarasok és mechanizmusok
a fogvatartdsi koriilmények ellendrzésére, példaul a biintetés-végrehajtasi intézetbeli latogatdsokkal
kapcsolatban, amelyek lehet6vé teszik az ezen intézetekben uralkodé fogvatartasi koriilmények aktudlis
dllapotanak értékelését. A kerethatirozat 15. cikkének (2) bekezdése értelmében a végrehajtd
igazsagiigyi hatdésag hataridét szabhat a kibocsaté igazsagiigyi hatésagtdl kért kiegészité informaciok
kézhezvételére. E hatdridének igazodnia kell az adott tigyhoz, annak érdekében, hogy a kibocsatéd
igazsagligyi hatdsagnak elegendé id6 alljon rendelkezésére ahhoz, hogy az emlitett informacidkat
begytjtse, sziikség esetén ehhez — a kerethatdrozat 7. cikke értelmében — a kibocsaté tagallam
kozponti hatdsaganak vagy kozponti hatésagai egyikének segitségét kérve. A kerethatdrozat
15. cikkének (2) bekezdése szerint az emlitett hatirid6t azonban a kerethatirozat 17. cikkben el6irt
hataridék betartdsait szem el6tt tartva kell megallapitani. A kibocsaté igazsagiigyi hatésag koteles
megkiildeni ezeket az informdcidkat a végrehajté igazsagiigyi hatésagnak. Amennyiben a kerethatarozat
15. cikk (2) bekezdése értelmében szolgdltatott informacidk, valamint a végrehajté igazsagiigyi hatésag
rendelkezésére all6 barmely mads informacié alapjan ez a hatésdg azt allapitja meg, hogy az eurdpai
elfogatoparanccsal érintett személy tekintetében fenndll az embertelen vagy megaldzé bandasmoédban
részesités tényleges veszélye, ezen elfogatdparancs végrehajtasit el kell halasztani, de nem lehet
megsziintetni. Amennyiben a végrehajté igazsagiigyi hatdsiag a kibocsatd igazsagligyi hatésagtol kapott
informacidk alapjan kizdrja az érintett személyt a kibocsaté tagdllamban fenyeget6 embertelen vagy
megaldzé bandsmod tényleges veszélyének fenndllasat, a végrehajté igazsagiigyi hatdsagnak a
kerethatdrozatban meghatarozott hataridében hatdrozatot kell hoznia az eurdpai elfogatéparancs
végrehajtasarol, ami nem érinti az érintett személy azon lehetdségét, hogy az atadast kovetGen a
kibocsaté tagdllam jogrendjében rendelkezésre allé6 azon jogorvoslati lehetéségeket igénybe vegye,
amelyek lehet6vé teszik szdmdra, hogy adott esetben vitassa az e tagdllam valamely
bilintetés-végrehajtasi intézetében foganatositott fogva tartdsa koriilményeinek jogszeriiségét.
Amennyiben e veszély fennallasa nem zarhatd ki észszerd idon belill, akkor a végrehajté hatésagnak
dontenie kell arrdl, hogy az dtadasi eljarast megsziinteti-e.

(v6. 95-98., 103. pont és rendelkezd rész)

5. Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 6. cikkének megfeleléen a végrehajté igazsagiigyi hatdsag csakis
akkor donthet ugy, hogy valamely személyt tovabbra is fogva tart, ha az eurdpai elfogatéparancs
végrehajtasara irdanyuld eljarast kell6 gondossaggal folytattik le, és ennélfogva a fogva tartds id6tartama
nem bizonyul eltdlzott jelleglinek. A biintet6eljaras lefolytatdsa érdekében kibocsatott eurdpai
elfogatoparanccsal érintett személyek esetében e hatésagnak kellden tekintettel kell lennie a Charta
48. cikkében biztositott artatlansag vélelmére. E tekintetben a végrehajté igazsagiigyi hatésagnak a
Chartaban elismert jogok és szabadsagok barmiféle korlatozasa terén tiszteletben kell tartania a Charta
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52. cikkének (1) bekezdésében elbirt aranyossag kovetelményét. Az eurdpai elfogatéparancs kibocsatasa
ugyanis nem indokolhatja az érintett személy korlatlan ideig tarté fogva tartasit. Mindenesetre, ha a
végrehajtd igazsagiigyi hatdsag arra a kovetkeztetésre jut, hogy a keresett személy fogva tartasit meg
kell sziintetnie, akkor a 2009/299 kerethatarozattal moédositott, az eurdpai elfogatéparancsrol és a
tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol szolé 2002/584 kerethatirozat 12. cikke, illetve 17. cikkének
(5) bekezdése alapjan e személy ideiglenes szabadon bocsatdsakor minden sziikségesnek itélt
intézkedést meg kell tennie szokésének megakaddlyozdsa érdekében, és gondoskodnia kell arrdl, hogy
a tényleges atadasdhoz sziikséges érdemi feltételek mindaddig biztositva legyenek, amig az eurdpai
elfogatoparancs végrehajtasardl végleges hatarozatot nem hoznak.

(v6. 100-102. pont)

6. A 2009/299 kerethatarozattal moddositott, az eurdpai elfogatéparancsrdl és a tagallamok kozotti
atadasi eljarasokrol szolé 2002/584 kerethatdrozat 1. cikkének (3) bekezdését, 5. cikkét és 6. cikkének
(1) bekezdését tgy kell értelmezni, hogy amennyiben a kibocsaté tagdllamban uralkodé fogvatartasi
koriilményekre vonatkozdé objektiv, megbizhaté, pontos és kellden aktudalis adatok — akar bizonyos
csoportokat, akdr bizonyos biintetés-végrehajtasi intézeteket érintéen — rendszerszer( vagy altalanossa
valt zavarrél tanuskodnak, a végrehajté igazsagiligyi hatésagnak meg kell konkrétan és pontosan
vizsgdlnia, hogy komoly és bizonyitékokkal aldtamasztott okokbdl vélelmezhet6-e, hogy a
biintet&eljards lefolytatdsa vagy szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa érdekében kibocsatott eurdpai
elfogatéparanccsal érintett személy a kibocsaté tagallamnak valé atadasa kovetkeztében ténylegesen ki
lenne téve ebben a tagdllamban az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 4. cikke értelmében vett
embertelen vagy megaldzé bandsmoéd veszélyének. Ennek érdekében a kibocsatéd igazsagiigyi hatdsagtol
tovabbi informdciok szolgaltatasat kell kérnie, amelynek — sziikség szerint a kerethatdrozat 7. cikke
értelmében a kibocsaté tagallam kozponti hatésdganak vagy kozponti hatésagai egyikének segitségét
igénybe véve — a megkeresésben meghatarozott hatdridében kozolnie kell ezeket az informacidkat. A
végrehajté igazsagiigyi hatdésagnak az érintett személy ataddsara vonatkozé hatarozathozatalt el kell
halasztania mindaddig, amig kézhez nem kapja azokat a tovabbi informacidkat, amelyek lehetévé teszik
szamara, hogy az ilyen veszély fennallasat kizarja.

(vo. rendelkezé rész)
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