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(a Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te Brussel, strafzaken [Belgium] éltal benygjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — EUMSZ 56. cikk — Szolgaltatasnyujtas szabadsaga — Szdj- és fogapolasi
szolgaltatdsok — Nemzeti szabdlyozas, amely abszolut jelleggel tiltja a szdj- és fogapolasi
szolgaltatasokra vonatkozo reklamot — Hatdrokon atnydlé elem megléte — A kozegészség védelme —
Aranyossag — 2000/31/EK irdnyelv — Az informaciés tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatds —
Weboldal utjan kozzétett reklam — Szabélyozott szakma képvisel6je — Szakmai szabalyok —2005/29/EK
irdnyelv — Tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok — Az egészségre vonatkozé nemzeti
rendelkezések — A szabélyozott szakmdkra irdnyadé nemzeti rendelkezések”

Osszefoglalé — A Birésdg itélete (harmadik tanacs), 2017. majus 4.

1. Jogszabdlyok kozelitése —  Villalkozdsok fogyasztékkal szemben folytatott tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatai — 2005/29 irdanyelv — A szdj- és fogdpoldsi szolgdltatdsokra vonatkozo
rekldmot abszolut jelleggel tilté nemzeti szabdlyozds — Megengedhetdség

(2005/29 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 8. cikk)

2. Jogszabdlyok kozelitése — Elektronikus kereskedelemn — 2000/31 irdnyelv — Az informdcids
tarsadalommal Osszefiiggd szolgdltatdsnyujtds — Szabdlyozott szakma képviseldje dltal nyujtott
ilyen szolgdltatds részét képezd kereskedelmi tdjékoztatds engedélyezése — A kereskedelemi
tdjékoztatds fogalma — Szdj- és fogdpoldsi szolgdltatdsokra vonatkozd, valamely fogorvos dltal
létrehozott weboldal utjan torténd rekldmozds — Bennfoglaltsdg

(2000/31 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, (18) preambulumbekezdés, és 2. cikk, f) pont, és
8. cikk)

3. Jogszabdlyok kozelitése — Elektronikus kereskedelemm — 2000/31 irdnyelv — Az informdcios
tarsadalommal Osszefiiggd szolgdltatdsnyujtds — Szabdlyozott szakma képviseldje dltal nyujtott
ilyen szolgdltatds részét képezd kereskedelmi tdjékoztatds engedélyezése — A szdj- és fogdpoldsi
szolgdltatdsokra vonatkozo rekldamot a fogorvosok szdmdra abszolut jelleggel tilté nemzeti
szabdlyozds, ideértve az elektronikus tton torténd reklamozdst is — Megengedhetetlenség

(2000/31 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 8. cikk, (1) bekezdés)
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4. Elbzetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések  — A Birdsdag hatdskore — — Korldtok — —
Egyetlen tagdllamon beliilre korldtozdodo jogvitaban felmeriilt kérdés - Mds tagallamokbol

szdrmazo személyek esetleges érintettségére tekintettel meglévd hatdskor
(EUMSZ 267. cikk)

5. Szolgdltatdsnyijtds szabadsdga - Letelepedés szabadsdga — A Szerzédés rendelkezései — E két
alapvetd szabadsdghoz kapcsolodo nemzeti intézkedés vizsgdlata — Az alkalmazandé szabdlyok
meghatdrozdsanak szempontjai

(EUMSZ 49. cikk és EUMSZ 56. cikk)

6. Szolgdltatdsnyujtds szabadsdga — Korldtozdsok — Fogdszati szolgdltatdsok — A szdj- és fogdpoldsi
szolgdltatdsokra vonatkozé rekldmot abszoliut jelleggel tilté nemzeti szabdlyozds -
Megengedhetetlenség — Igazolds — A kozegészség védelme — Hidny — Az ardnyossdg elvének
megsértése

(EUMSZ 56. cikk)

1. A bels6 piacon az iizleti vallalkozasok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatairél, valamint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7/EK, a 98/27/EK és a 2002/65/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
modositasardl szolo, 2005. majus 11-i 2005/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet (,Iranyelv a
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrdl”) akként kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az olyan
nemzeti szabdlyozds, mint az alapiigy targyat képezd, amely a kozegészséget és a fogorvosi szakma
méltdsagat egyrészt azzal védi, hogy dltaldnos és abszoltat jelleggel tilt a szdj- és fogapolasi
szolgéltatdsokra vonatkozé minden rekldamot, madsrészt azzal, hogy bizonyos egyszerliségi
kovetelményeket ir elé a fogorvosi rendelék hirdet6tablai tekintetében.

(v6. 30. pont, a rendelkezd rész 1. pontja)

2. A 2000/31 iranyelv (18) preambulumbekezdése pontositja, hogy ,az informdcids tarsadalommal
Osszefliggd szolgaltatasok” a szamitégépes halézatokon keresztil végzett gazdasagi tevékenységek
széles skaldjat olelik fel, és azok nem korlatozédnak csupan azokra a szolgaltatdsokra, amelyek online
szerz6déskotést eredményeznek, hanem — amennyiben gazdasigi tevékenységként jelennek meg —
olyan szolgéltatdsokat is magukban foglalnak, amelyekért az igénybevevék nem fizetnek, mint példaul
az online informacidszolgéltatds vagy online kereskedelmi tdjékoztatas. Ilyen koriilmények kozott meg
kell allapitani, hogy az online reklam tekintheté6 a 2000/31 iranyelv értelmében vett, informacids
tarsadalommal 0Osszefiiggd szolgaltatdsnak (ldsd ebben az értelemben: 2016. szeptember 15-i Mc
Fadden itélet, C-484/14, EU:C:2016:689, 41. és 42. pont).

Egyébirant ezen irdnyelv 2. cikkének f) pontja pontositja, hogy a ,kereskedelmi tdjékoztatas” fogalma
magdban foglal barmilyen formédban megjelend kozlést, amelynek célja, hogy kozvetve vagy kozvetleniil
népszerisitse egy szabdlyozott szakmat gyakorld személy szolgaltatdsait. Ebbdl az kovetkezik, hogy
valamely szabdlyozott szakma képvisel6je dltal létrehozott weboldal utjan kozzétett, a szdj- és
fogdpolasi szolgaltatdsokra vonatkozé rekldm kereskedelmi tdjékoztatdsnak mindsil, amely az
informacids tarsadalommal 6sszefliggé szolgaltatas részét képezi vagy ilyen szolgaltatdsnak mindsil a
2000/31 irdnyelv 8. cikke értelmében.

(v6. 36—39. pont)
3. A bels6 piacon az informdciés tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasok, kiilondsen az elektronikus

kereskedelem, egyes jogi vonatkozdsair6l szélo, 2000. junius 8-i 2000/31/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelvet (,Elektronikus kereskedelemrdl szol6 irdnyelv”) akként kell értelmezni, hogy azzal
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ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint az alapligy targyat képezd, amely altalanos és abszolut
jelleggel megtilt minden, szdj- és fogapoldsi szolgaltatdsokra vonatkozé reklamot, amennyiben e
szabdlyozas tiltja az elektronikus kereskedelmi tdjékoztatds minden formadjét, ideértve az, egy fogorvos
altal 1étrehozott weboldal utjan torténd kereskedelmi tajékoztatast is.

Meg kell jegyezni ugyanis, hogy az unids jogalkoté nem zart ki szabdlyozott szakmdkat az online
kereskedelmi tajékoztatdsok engedélyezésének a 2000/31 irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdése szerinti elve
alél. Kovetkezésképpen, jollehet e rendelkezés lehet6vé teszi az egészségiigyi szakmak sajatossagainak
figyelembevételét a rajuk vonatkoz6 szakmai szabalyok kidolgozdsa soran, azzal, hogy adott esetben
szigorian meghatdrozza az e rendelkezésben emlitett online kereskedelmi tdjékoztatasok formait és
modjait killondsen annak biztositisa érdekében, hogy a betegek e szakmadkba vetett bizalma ne
sériiljon, ett6l még e szakmai szabélyok érvényesen nem tilthatjdk meg altalanos és abszolut jelleggel
az olyan online rekldim minden formajat, amely egy ilyen szakmat gyakorlé személy tevékenységének
népszerdsitésére iranyul.

(vo. 48-50. pont, a rendelkezé rész 2. pontja)

4. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 53., 56. pont)

5. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 58. pont)

6. Az EUMSZ 56. cikket akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes egy olyan nemzeti szabalyozas,
mint az alapiigy targyat képezd, amely dltaldnos és abszolut jelleggel tilt a szdj- és fogapolasi
szolgaltatasokra vonatkoz6 minden reklamot.

Ugyanakkor, a szolgaltatasnyujtas szabadsaga korlatozasdnak olyan sziikségességével kapcsolatban, mint
amely az alapligy targyat képezi, figyelembe kell venni azt a tényt, hogy az emberek egészsége és élete
az elsé helyen all a Szerzédés altal oltalmazott javak és érdekek kozott, és a tagallamok feladata
eldonteni, hogy milyen szinten Ohajtjdk biztositani a kozegészség védelmét, és azt milyen méddon
kivanjak megvaldsitani. Ez a szint tagallamonként valtozhat, ezért a tagallamok részére bizonyos
mérlegelési mozgdsteret kell engedni (ldsd ebben az értelemben: 2010. december 2-i Ker-Optika itélet,
C-108/09, EU:C:2010:725, 58. pont; 2015. november 12-i Visnapuu itélet, C-198/14, EU:C:2015:751,
118. pont). A fentiek alapjan meg kell édllapitani, hogy e mérlegelési mozgastér ellenére az alapiigy
targyat képez6 nemzeti szabdlyozas alkalmazasabdl ered6 korlatozas, amely altalanos és abszolut
modon tilt a szdj- és fogapoldsi szolgdltatasra vonatkozé minden rekldmot, tdllépi az e szabdlyozas éltal
kovetett, a jelen itélet 66. pontjdban felidézett célok megvaldsitasdhoz sziikséges mértéket.

Ugyanis nem minden, e szabdlyozds altal tiltott reklam alkalmas a jelen itélet 69. pontjdban emlitett
célokkal ellentétes hatasok kifejtésére. Ilyen koriilmények kozott meg kell allapitani, hogy az alapiigy
targyat képezd szabdlyozas altal kovetett célok elérhetéek lennének kevésbé korlatozé intézkedések
altal, amelyek adott esetben szigoru jelleggel meghatiaroznak azon formakat és mdédokat, amelyeknek a
fogorvosok dltal haszndlt kommunikaciés eszkozoket jellemezniiik kellene, anélkiil azonban, hogy
szamukra altaldnos és abszolut jelleggel tiltandk a reklam minden formajat.

(vo. 71-73., 75., 76. pont, a rendelkezd rész 3. pontja)
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