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[a Conseil d’Etat [Franciaorszag] 4ltal benydjtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem]

»El6zetes dontéshozatal — Szellemi és ipari tulajdon — 2001/29/EK irdnyelv — Szerzéi jog és szomszédos
jogok — 2. és 3. cikk — Tobbszorozési jog és a nyilvanossaghoz kozvetités joga — Terjedelem —
Kozzététel targyat nem képezd vagy mar nem képezd, »nem elérheté« konyvek — Nemzeti szabalyozas,
amely egy kozos jogkezel6 szervezetre bizza a nem elérheté konyvekhez fiz6d6 digitalis felhaszndlasi
jogok kereskedelmi célbdl torténd gyakorlasat — A szerzék hozzdjarulasanak jogszabdlyi vélelme —

A szerz6k hatékony és egyéniesitett tajékoztatisat garantdlé mechanizmus hidnya”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (harmadik tanacs), 2016. november 16.

1. Jogszabdlyok kozelitése — Szerzdi jog és szomszédos jogok — 2001/29 irdnyelv — Az informdcids
tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak dsszehangoldisa — —
Tobbszorozési és nyilvanossdghoz kozvetitési jog — Terjedelem

(2001/29 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 2. cikk, a) pont és 3. cikk, (1) bekezdés)

2. Jogszabdlyok kozelitése — Szerzdi jog és szomszédos jogok — 2001/29 irdnyelv — Az informdcids
tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak Osszehangoldsa — —
Tobbszorozési és nyilvanossdghoz kozvetitési jog — — A szerzd elbzetes hozzdjaruldsanak
sziikségessége — Hallgatolagos hozzdjarulds — Megengedhetdség — Feltételek

(2001/29 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, (9) preambulumbekezdés, valamint 2. cikk,
a) pont, 3. cikk, (1) bekezdés és 5. cikk)

3. Jogszabdlyok kozelitése — Szerzdi jog és szomszédos jogok — 2001/29 irdnyelv — Az informdcios
tarsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak dsszehangoldsa — —
Tobbszorozési és nyilvanossdghoz kozvetitési jog — Nemzeti szabdlyozds, amely egy kozos jogkezeld
szervezetre bizza a nem elérhetd konyvekhez fiiz6dd digitdlis felhaszndldsi jogok kereskedelmi célbol
torténd gyakorldsdat — Az érintett szerzbk hatékony és egyéniesitett tdjékoztatdsdt garantdlo
mechanizmus hidnya — Megengedhetetlenség

(2001/29 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 2. cikk, a) pont és 3. cikk, (1) bekezdés)
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4. Jogszabdlyok kizelitése — Szerzdi jog és szomszédos jogok — 2001/29 irdnyelv — Az informdcids
tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak oOsszehangoldsa -
Tobbszorozési és nyilvanossdghoz kozvetitési jog — Nemzeti szabdlyozds, amely egy kiézos jogkezeld
szervezetre bizza a nem elérhetd konyvekhez fiiz6dd digitdlis felhaszndldsi jogok kereskedelmi célbol
torténd gyakorldsdt, és a szerzok visszavondshoz vald joganak gyakorldsdt alaki feltételeknek veti
ald — Megengedhetetlenség

(2001/29 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 2. cikk, a) pont és 3. cikk, (1) bekezdés)

1. Az informdiciés tarsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak
Osszehangoldsardl szélé 2001/29 iranyelv 2. cikkének a) pontja és 3. cikkének (1) bekezdése altal a
szerz6k szamara biztositott védelemnek széles kortinek kell lennie, az nem csupan az e rendelkezések
altal biztositott jogok élvezetére korlatozodik, hanem kiterjed az emlitett jogok gyakorldsara is.

(v6. 30., 31. pont)

2. Az informdciés tdrsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak
Osszehangoldsardl szOolé 2001/29 irdnyelv 2. cikkének a) pontja és 3. cikkének (1) bekezdése altal a
szerzOk szamdra biztositott jogok megel6z6 jellegliek abban az értelemben, hogy minden tobbszorozési
vagy nyilvanossaghoz kozvetitési cselekmény megkoveteli a szerzd el6zetes hozzdjarulasat. Ebbdl
kovetkezik, hogy a 2001/29 irdnyelv 5. cikkében kimerit6 jelleggel felsorolt kivételek és korlatozasok
fenntartdsa mellett a mivek harmadik személyek altali ilyen elézetes hozzajarulas nélkiili minden
felhaszndldsat olyannak kell tekinteni, amely sérti az e mtvekhez f(iz6d6 szerzéi jogokat.

Ennek alapjan, mivel a 2001/29 irdnyelv 2. cikkének a) pontja és 3. cikkének (1) bekezdése nem
hatdrozza meg pontosan azt, hogy a szerz4 hozzdjaruldsinak milyen formaban kell manifesztalddnia,
igy e rendelkezéseket nem lehet ugy értelmezni, hogy e hozzajarulast explicit formdban kell kifejezni.
Ellenben agy kell tekinteni, hogy az emlitett rendelkezések azt is lehetévé teszik, hogy e hozzdjarulast
implicit formédban fejezzék ki. Ugyanakkor, a szerz6k magas szintli védelmének célja, amelyre a
2001/29 iranyelv (9) preambulumbekezdése utal, azt jelenti, hogy azokat a feltételeket, amelyek esetén
egy implicit formdju hozzdjarulds elfogadhatd, szigordan kell meghatdrozni, annak érdekében, hogy a
szerz§ elb6zetes hozzdjaruldsanak elvét ne fosszuk meg annak (eredeti) alkalmazasi korétol.
Konkrétabban fogalmazva, minden szerz6t hatékony moédon tajékoztatni kell mtvének valamely
harmadik személy altali, jovébeli felhaszndldsarél, és amennyiben azt o6hajtja, az annak megtiltasa
érdekében rendelkezésére bocsatott eszkozokrol.

(vo. 33-35., 37., 38. pont)

3. Az informdciés tarsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak
Osszehangoldsardl szolé 2001/29 iranyelv 2. cikkének a) pontjat és 3. cikkének (1) bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy azokkal ellentétes az, hogy az olyan nemzeti szabdlyozis egy engedélyezett kozos
jogkezel$ szervezetre bizza az ugynevezett nem elérheté — vagyis az érintett tagallamban kiadott, de
mdar sem nyomtatott vagy digitdlis formdban torténd kereskedelmi terjesztés, sem ilyen formaban
torténd kozzététel targyat nem képezé — konyvek digitdlis formédban torténd tobbszorozése vagy
nyilvanossaghoz kozvetitése engedélyezéséhez valé jog gyakorldsat azzal, hogy az ott meghatarozott
feltételek mellett lehet6vé teszi e konyvek szerz6i vagy azok jogutddai szamadra, hogy tiltakozzanak e
joggyakorlas ellen vagy véget vessenek annak.

Ugyanis, amennyiben az ilyen szabdlyozds nem tartalmaz a szerzék hatékony és egyéniesitett
tajékoztatasat garantdldé mechanizmust, nem zarhaté ki, hogy az érintett szerzék koziill egyeseknek
valéjaban még csak tudomdsuk sincs miveik tervezett felhasznaldsardl, és igy azzal kapcsolatban nem
tudnak allast foglalni, sem pozitiv, sem negativ irdnyban. E koriilményekre tekintettel, a résziikrél
megnyilvanulé tiltakozas puszta hidnya nem tekintheté olyannak, mintha e felhasznaldshoz implicit
moédon hozzdjaruldsukat adtdk volna. Ez anndl is inkdbb igaz, mivel az ilyen szabélyozds olyan
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konyvekre vonatkozik, amelyek bar a multban kozzététel és kereskedelmi terjesztés targyat képezték,
azonban jelenleg nem allnak ilyen kozzététel és terjesztés alatt. E sajatos kontextussal ellentétes lenne,
ha ennek megfeleléen azt vélelmeznénk, hogy a résziikrdl érkezé tiltakozds hidnydban e ,feledésbe
meriilt” konyvek szerzéinek mindegyike kedvezbéen reagil miveinek ,felélesztésére”, azok digitélis
forméban val6 kereskedelmi felhasznaldsa céljabol. Természetesen a 2001/29 iranyelvvel nem ellentétes
az, ha a nemzeti szabdlyozas olyan célt szeretne megvalésitani, mint a nem elérheté konyvek digitalis
felhaszndldsa, a fogyasztok és a tdrsadalom egészének kulturalis érdekeire tekintettel. Ugyanakkor e
cél, illetve ezen érdek megvaldsitdsa nem igazolhatja az unids jogalkot6 altal az ezen iranyelv dltal a
szerzOk részére biztositott védelemtdl valé nem kivdnatos eltérés bevezetését.

(v0. 43—45., 52. pont és rendelkezd rész)

4. Az informdciés tirsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak
Osszehangoldsardl szélé 2001/29 iranyelv 2. cikkének a) pontjaban és 3. cikkének (1) bekezdésében
emlitett tObbszorozési és nyilvanossaghoz kozvetitési jogok kizarélagos jellegébdl az kovetkezik, hogy
egyedill a szerz6k azok a személyek, akiknek a részére ezen irdnyelv eredetileg a miveik
felhasznalasahoz val6 jogot megadta. Ebbdl kovetkezik, hogy bar a 2001/29 irdnyelv nem tiltja meg a
tagallamok szamdara, hogy harmadik személyek — példaul kiadok — szamadra bizonyos jogokat vagy
kedvezményeket adjanak, ez csak azzal a feltétellel torténhet, ha e jogok és kedvezmények nem sértik
azokat a jogokat, amelyeket az emlitett iranyelv kizarélag a szerz6k szamadara biztosit.
Kovetkezésképpen, amikor valamely mi szerzéje — az olyan szabdlyozas végrehajtdsa keretében, amely
egy kozos jogkezel$ szervezetre bizza a nem elérheté konyvekhez fiz6d6 digitalis felhaszndlasi jogok
kereskedelmi célbdl torténé gyakorlasat — ugy dont, hogy a jovOre nézve véget vet e mi digitalis
felhaszndlasanak, e jogot anélkiil kell tudnia gyakorolnia, hogy ez bizonyos esetekben olyan személyek
ezzel egyez$ akaratatdl fiiggne, akiknek e szerzé kordbban madr engedélyezte a digitdlis felhasznaldst,
igy példaul azon kiadé akaratatdl, amely egyébként csupan az emlitett md nyomtatott formaban valé
felhasznalasanak jogaval rendelkezik.

Masrészt az irodalmi és a mivészeti mivek védelmérdl sz6lé Berni Egyezmény 5. cikkének
(2) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy a tobbszorozési és nyilvanossighoz kozvetitési jogoknak az ezen
egyezmény altal a szerz6k szdmadra biztositott élvezete és gyakorldsa, amely jogok megfelelnek a
2001/29 iranyelv 2. cikke a) pontjaban és 3. cikke (1) bekezdésében foglalt jogoknak, nem kothetd
semmiféle alakszertiséghez. Ebbdl kovetkezik, tobbek kozott, hogy valamely mi szerzéjének véget kell
tudnia vetni a m{ digitalis formdban val6 felhasznalasara vonatkozé azon jogok harmadik személy altali
gyakorlasanak, amelyekkel 6 rendelkezik, és meg kell tudnia tiltani e személy szdmdira az ilyen
forméban valé minden jovébeli felhaszndlast, anélkill hogy bizonyos esetben elGzetesen olyan
alakisagnak kellene megfelelnie, amely abbdl all, hogy bizonyitania kell, hogy mas személyek nem
rendelkeznek olyan jogosultsiagokkal az emlitett mtvet illetéen, mint példdul az azok nyomtatott
formaban vald felhasznaldsaval kapcsolatos jogok.

(v0. 47-51. pont)
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