C 454/12 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2016.12.5.

A Birésdg (hetedik tandcs) 2016. szeptember 28-i végzése — (Tribunale di Santa Maria Capua Vetere —
Olaszorszdg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Angela Manzo elleni biintet§eljirds

(C-542/15. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem — A Birésdg eljdrdsi szabdlyzatdinak 99. cikke — Eldzetes
dontéshozatal céljdbél elGterjesztett, azonos kérdések — EUMSZ 49. és 56. cikk — Letelepedés szabadsdga —
Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Szerencsejdtékok — Korldtozdsok — Kozérdeken alapulé nyomés okok —
Ardnyossdg — Kozbeszerzés — A kizbeszerzési eljdrdsban valé részvétel feltételei, valamint a gazdasdgi és
pénziigyi képesség értékelése — Az ajdnlattevd kizdrdsa a gazdasdgi és pénziigyi képességére vonatkozéan
két eltérd bank dltal kidllitott igazolds benyiijtdsinak hidnya miatt — 2004/18/EK irdnyelv — 47. cikk —

Alkalmazhatésdg)

(2016/C 454/23)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Az alap-biintetGeljirds résztvevdje

Angela Manzo

Rendelkezd rész

1) Az EUMSZ 49. és 56. cikket akként kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az alapeljdrdsban szoban forgéhoz hasonlé azon
nemzeti rendelkezés, amely a fogaddsok és szerencsejdtékok teriiletén koncesszidk odaitélésére irdnyuld kozbeszerzésben részt venni
kiving gazdasdgi szereplkkel szemben azt a kitelezettséget dllapitja meg, hogy legaldbb két bank dltal kidllitott nyilatkozatok révén
kell bizonyitaniuk gazdasdgi és pénziigyi képességiiket, ugyanakkor amely nem engedi meg, hogy ezt a képességet mdsképp is
bizonyitani lehessen, amennyiben az ehhez hasonld rendelkezés megfelel a Birdsdg itélkezési gyakorlatdban az ardnyossiggal
kapcsolatban kialakitott feltételeknek, amit a kérdést elGterjesztd birdsdgnak kell vizsgdlnia.

2) Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsainak
osszehangoldsdrdl szol6, 2004. mdrcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet, és kiilondsen annak 47. cikkét
akként kell értelmezni, hogy a fogaddsok és szerencsejdtékok teriiletén koncessziok odaitélésére irdnyadd, az alapeljdrdsban széban
forgdhoz hasonlé nemzeti szabdlyozds nem tartozik annak hatdlya ald.

() HLC 16, 2016.1.18.

A Biréséag (hatodik tandcs) 2016. szeptember 7-i végzése — Lotte Co. Ltd kontra Eurépai Unié
Szellemi Tulajdoni Hivatala

(C-586/15. P. sz. iigy) (')

(,,Fellebbezés — A Birésdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 181. cikke — Eurdpai unids védjegy — Japdn nyelvii
szbelemet és egy kis koaldt tartd, fan 1évd koala képét tartalmazé dbrds védjegy — A KOALA-BAREN
kordbbi nemzeti térbeli védjegy és a KOALA kordbbi dbrds nemzeti védjegy jogosultjdnak felszélaldsa — A
védjegy tényleges haszndlatdinak igazoldsa — A védjegynek a megkiilonboztetd képességét nem érintd
médon eltéré’ alakban torténd haszndlata — A 207/2009/EK rendelet 15. cikke (1) bekezdése mdsodik
albekezdésének a) pontja és 42. cikkének (2) és (3) bekezdése — Részben nyilvdnvaléan elfogadhatatlan és
részben nyilvdnvaléan megalapozatlan fellebbezés”)

(2016/C 454/24)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: Lotte Co. Ltd (képviselS: M. Knitter, Rechtsanwaltin)



