C 475/8 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2016.12.19.

Az alapeljiris felei

Felperes: Evelyn Danqua

Alperesek: Minister for Justice and Equality, Ireland, Attorney General

Rendelkezd rész

A tényleges érvényesiilés elvét tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapeljdrdsban szerepl6hoz hasonld olyan nemzeti eljdrdsjogi
szabdly, amely a kiegészitd védelmi jogdllds irdnti kérelemre tizenit munkanapos jogvesztd hatdrid6t ir el6 attdl szdmitva, hogy az
illetékes hatdsdg az elutasitott menedékkérdt értesiti arrdl, hogy lehetdsége van ilyen kérelmet benyijtani.

() HL C 320, 2015.9.28.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2016. oktéber 5-i végzése — Diputacién Foral de Bizkaia kontra Eurépai
Bizottsag

(C-426/15. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — A Birésdg eljdrdsi szabalyzatdnak 181. cikke — Allami tdmogatdsok — Az
EUMSZ 108. cikkének (3) bekezdése — A tdmogatdsokat jogellenesnek nyilvdnité bizottsdgi hatdrozat —
Az elGzetes bejelentés hidnya — A tdmogatdsok nyiijtdsa idopontjdnak meghatdrozdsa — Tdmogatdsokat
bevezetd megdllapoddsok — A tdmogatdsok nyijtdsdra vonatkozo, feltétel nélkiili kotelezettségvdllalds —
A nemzeti szabdlyozds figyelembevétele — Hivatalos vizsgdlati eljirds — A megfeleld iigyintézés elve —

Védelemhez valo jog)

(2016/C 475/10)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: Diputacion Foral de Bizkaia (képvisel6: I. Sdenz-Cortabarria Fernandez abogado)

A masik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsig (képviselGk: P. Némeckova és E. Gippini Fournier meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg a Diputacion Foral de Bizkaidt kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 337,2015.10.12.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2016. oktéber 12-i végzése (a Prekrsajni sud u Bjelovaru [Horvatorszag]
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Renata HorZi¢ (C-511/15), Sinisa Pusi¢ (C-512/15) kontra
Privredna banka Zagreb d.d., Bozo Prka

(C-511/15. és C-512/15. sz. egyesitett iigyek) (')

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Fogyasztéi
hitelmegdllapoddsok — 2008/48/EK irdnyelv — Lakdscéli hitelmegdllapodds — Viltozé kamatlib — A
hitelez6t terheld kotelezettségek — A létezd megdllapoddsokra a hatdlybalépésének idopontjdtol
alkalmazandé nemzeti szabdlyozds — A 2008/48 irdnyelv alkalmazhatatlansdga)

(2016/C 475/11)

Az eljdrds nyelve: horvdt

A kérdést elGterjesztd birdsig

Prekr3ajni sud u Bjelovaru
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Az alapeljiris felei

Felperesek: Renata Horzi¢ (C-511/15), SiniSa Pusi¢ (C-512/15)

Alperesek: Privredna banka Zagreb d.d., Bozo Prka

Rendelkezd rész

A fogyasztdi hitelmegdllapoddsokrdl és a 87/102/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz61d, 2008. dprilis 23-i 2008/48/
EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 23. cikkét és 30. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétesek
azok a jelen iigyben széban forgéhoz hasonld nemzeti rendelkezések, amelyek a hatdlybalépésiik idopontjdban létezd hitelmegdllapoddsok
esetében a vdltoz kamatldbbal kapcsolatos kotelezettségek tiszteletben tartdsdt biintetGjogi szankcick terhe mellett irjdk eld a hitelezd
szdmdra, mivel ezek a megdllapoddsok nem tartoznak ezen irdnyelv tdrgyi hatdlya ald, ezenkiviil ezek a kotelezettségek nem mindsiilnek
ezen irdnyelv végrehajtdsdnak.

() HLC27,2016.1.25.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2016. oktober 5-i végzése (az Amtsgericht Dresden [Németorszig]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ute Wunderlich kontra Bulgarian Air Charter Limited

(C-32/16. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A Birésdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Eszszerii kétség hidnya — Légi
kozlekedés — 261/2004/EK rendelet — A 2. cikk 1) pontja — A , jdrat torlésének” fogalma — Kozbensd
kényszerleszdlldst végrehajto jarat)

(2016/C 475/12)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Amtsgericht Dresden

Az alapeljiris felei

Felperes: Ute Wunderlich

Alperes: Bulgarian Air Charter Limited

Rendelkezd rész

A visszautasitott beszdllds és légi jaratok torlése vagy hosszii [helyesen: jelentds] késése esetén az utasoknak nyijtandd kdrtalanitds és

PSS

2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 2. cikkének 1) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy nem mindsiil jdrattorlésnek, ha az adott
jdrat induldsi és érkezési helye megfelelt az eldirt repiilési tervnek, de kozbensd kényszerleszdlldsra keriilt sor.

(') HLC 165., 2016.5.10.



