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régiéban taldlhatd eloszté hdlozatok tekintetében a zold villamos energia ingyenes elosztdsdra vonatkozo szabdlyozdst irnak eld, és az e
szabdlyozds elGnyeiben valo részesiilést az elébbi kormdnyrendeletet illetden a zold villamos energidt kozvetleniil az emlitett
elosztohdlozatokba befecskendezd erdmiivekre korldtozzdk, a mdsodik kormdnyrendeletet illetGen pedig a zéld villamos energidt
kozvetleniil az abban a tagdllamban elhelyezkedd elosztohdldzatokba befecskendezd ilyen erdmiivekre, amelyhez az emlitett régié tartozik.

() HLC 34, 2015.2.2.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2016. december 14-i itélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Connexxion Taxi Services BV kontra Staat der Nederlanden,
Transvision BV, Rotterdamse Mobiliteit Centrale RMC BV, Zorgvervoercentrale Nederland BV

(C-171/15. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Szolgdltatdsnyiijtdsra irdnyul kozbeszerzési szerz6dések — 2004/18/EK
irdnyelv — A 45. cikk (2) bekezdése — A részvételre jelentkezd, illetve az ajdnlattevd személyes helyzete —
Fakultativ kizdrdsi okok — Siilyos szakmai kotelességszegés — Az ardnyossdg elvének alkalmazdsdt

illetden esetrdl esetre torténd vizsgdlatot eldiré nemzeti szabdlyozds — Az ajdnlatkérd szervek
hatdrozatai — 89/665/EGK irdnyelv — Birdsdgi feliilvizsgdlat)

(2017/C 046/03)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiris felei

Felperes: Connexxion Taxi Services BV

Alperesek: Staat der Nederlanden, Transvision BV, Rotterdamse Mobiliteit Centrale RMC BV, Zorgvervoercentrale Nederland
BV

Rendelkezd rész

1) Az unids joggal, kiilondsen az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések
odaitélési eljdrdsainak Gsszehangoldsdrdl sz6ld, 2004. mdrcius 31-i 2004/18/EK irdnyelv 45. cikkének (2) bekezdésével nem
ellentétes, hogy az olyan nemzeti szabdlyozds, mint az alapeljdrds tdrgydt képezd szabdlyozds, arra kitelezi az ajdnlatkérd szervet,
hogy az ardnyossdg elvét alkalmazva vizsgdlja meg, hogy valdban ki kell-e zdrni a silyos szakmai kotelességszegést elkovetd
részvételre jelentkezdt.

2) A 2004/18 irdnyely rendelkezéseit, kiilondsen ezen irdnyely 2. cikkét és VIIA. mellékletének 17. pontjdt az egyenld bandsmad elvére,
valamint az abbdl kovetkezd dtldthatdsdg elvére figyelemmel tigy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes, ha valamely ajdnlatkérd
szerv gy dont, hogy a kozbeszerzési szerzGdést egy silyos szakmai kitelességszegést elkovetd ajdnlattevinek itéli oda, azzal az
indokkal, hogy ezen ajdnlattevének az odaitélési eljardsbol vald kizdrdsa sértette volna az ardnyossdg elvét, mikozben e kozbeszerzés
ajanlati felhivdsdnak feltételei szerint a silyos szakmai kotelességszegést elkovetd ajdnlattevét mindenképpen ki kellett volna zdrni,
tekintet nélkiil arra, hogy e szankcié ardnyos-e vagy sem.

() HL C 213, 2015.6.29.



