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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-432/11. sz.,
Makhlouf kontra Tanics iigyben (') hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlék.

() HLC 290, 13. o.

2014. augusztus 20-dn benydjtott kereset — Hewlett Packard Development Company kontra OHIM
(FORTIFY)

(T-628/14. sz. iigy)
(2014/C 361/39)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Hewlett Packard Development Company LP (Dallas, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képviselék: T. Raab és H. Lauf
iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) masodik fellebbezési
tandcsdnak az R 249/2014-2. sz. tigyben 2014. jinius 2-dn hozott hatdrozatat.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A 9. osztdlyba tartozé drukra vonatkozd ,FORTIFY” szovédjegy — 11 771 037. szama kozosségi
védjegybejelentés.

Az elbirdlo hatdrozata: Az elbirdl6 a kozosségi védjegybejelentést teljes egészében elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak, c) pontjdnak és (2) bekezdésének megsértése.

2014. augusztus 21-én benydjtott kereset — Jaguar Land Rover kontra OHIM (egy gépjirmii formdja)
(T-629/14. sz. iigy)
(2014/C 361/40)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Jaguar Land Rover Ltd (Coventry, Egyesiilt Kirdlysdg) (képviseld: F. Delord és R. Grewal Solicitorok)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) masodik fellebbezési
tandcsdnak az R 1622/2013-2. sz. tigyben 2014. dprilis 24-én hozott hatdrozatat.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A 12., 14. és 28. osztdlyba tartozd drukra vonatkozd, gépjarmi formdjit megjelenit térbeli
védjegy — 11 388 411. szamu kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: Az elbirdl6 a kozosségi védjegybejelentést részben elutasitotta.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbezést részben elutasitotta.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.

2014. augusztus 20-dn benydjtott kereset — Primo Valore kontra Bizottsdg
(T-630/14. sz. iigy)
(2014/C 361/41)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Primo Valore (Roma, Olaszorszag) (képviseld: M. Moretto tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— dllapitsa meg, hogy az Eurdpai Bizottsig — mivel elmulasztotta az 1999/468/EK hatdrozat 5a. cikkének (1)-
(4) bekezdése szerinti eljards alapjan a szabdlyozdsi bizottsdg elé terjeszteni szavazdsra a 999/2001/EK rendelet
V. melléklete 2. pontjanak feliilvizsgdlatara irdnyulé azon intézkedéstervezetet, amelynek értelmében az unids
tagdllamokbdl szdrmazd, kiilonleges fertGzési veszélyt jelent§ anyagokat annak ellenére el kell tévolitani és meg kell
semmisiteni, hogy az emlitett tagdllamokat a BSE (szarvasmarha szivacsos agyvel6bantalma) elhanyagolhaté kockazatat
jelents orszagokként ismerték el — nem teljesitette a 999/2001 rendeletbsl (*) és a 178/2002/EK rendeletbél () ereds
kotelezettségeit, valamint megsértette a hdtranyos megkiilonboztetés tilalma és az ardnyossag altaldnos elveit;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a 999/2001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének — az e rendelet 5. cikkének (1) és (3) bekezdésével, a 178/2002
rendelet 5. cikkének (3) bekezdésével, ugyanezen rendelet 7. cikke (2) bekezdésének masodik mondataval és a 999/2001
rendelet 23. és 24. cikkével Osszefiiggésben értelmezett — utolsé mondata értelmében a Bizottsdgra haruld cselekvési
kotelezettségre alapitott jogalap.

— A felperes e tekintetben azzal érvel, hogy a fent hivatkozott rendelkezések alapjan a Bizottsdg koteles feliilvizsgdlni a
999/2001 rendelet V. mellékletének 2. pontjdval bevezetett dtmeneti eltérést, koteles tovabbd — az 1999/468
hatdrozat 5a. cikke szerinti eljdrds alapjan — az emlitett V. melléklet médositdsdra irdnyuld intézkedéstervezetet
benytijtani a szabalyozdsi bizottsignak. Ennek célja a Nemzetkozi Allatjdrvanyiigyi Hivatal (OIE) dltal elfogadott
azon nemzetkozi egészségiigyi elSirdsok tiszteletben tartdsdnak biztositdsa, amelyek nem irjak el a kilonleges
fert6zési veszélyt jelentd anyagok listdjanak létrehozasit azon orszagok tekintetében, amelyeket — Olaszorszaghoz
hasonléan — elhanyagolhaté kockdzatot, azaz az OIE dltal elfogadott nemzetkozi osztilyozdsban alacsonyabb
kockazati szintet jelentd orszagként ismertek el.

2. A misodik, a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elve, a 178/2002 rendelet 7. cikke (2) bekezdésének mdsodik
mondata, valamint a 999/2001 rendelet 23. és 24. cikke alapjdn a Bizottsdgra hdrul6 cselekvési kotelezettségre alapitott

jogalap

— A felperes e tekintetben azzal érvel, hogy a fent hivatkozott elv és rendelkezések értelmében, mivel az OIE 2008
méjusdban, 2011 mdjusdban, 2012 mdjusdban, valamint 2013 mdjusdban néhdny unids tagdllamot — koztik
Olaszorszdgot — elhanyagolhaté BSE-kockdzatot jelentS orszdgokként ismert el, a Bizottsdg koteles volt a hdtrdnyos
megkiilonboztetés tilalma elve tiszteletben tartdsdnak biztositdsa érdekében a jogszabalyt ezen j adatok
tekintetében kiigazitani és a rendelet V. mellékletének 2. pontja szerinti eltérést feliilvizsgdlni. A fent emlitett
eltérés ugyanis egyfel§l hasonld helyzetekre, azaz az unids tagéllamokbeli termelSk és az elhanyagolhat6 BSE-
kockazatot jelentd orszagokként elismert harmadik orszdgokbeli termel6k helyzetére eltéré bandsmoédot alkalmaz.
Masfeldl, eltéré helyzetekre, azaz az elhanyagolhaté BSE-kockdzatot jelent§ orszdgokként elismert unids
tagdllamokbeli termel6k és az ilyenként el nem ismert unids tagdllamokbeli termel6k helyzetére azonos
bandsmoédot alkalmaz.



