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Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) otodik
fellebbezési tandcsanak 2014. mdjus 19-i hatdrozatat (R 199/2014-5. sz. iigy).

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: az ,Extra” szoelemet tartalmazé dbrds védjegy a 3. 21. és 30. osztdlyba tartozé druk
vonatkozdsaban — 11 737 582. sz. kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé a kozosségi védjegybejelentést elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.

2014. jalius 22-én benydjtott kereset — Wm. Wrigley Jr. kontra OHIM (Extra)
(T-553/14. sz. iigy)
(2014/C 351/19)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Wm. Wrigley Jr. Company (Wilmington, Egyesiilt Allamok) (képvisel6k: M. Kinkeldey, S. Brandstitter és C. Schmitt,
tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) otodik
fellebbezési tandcsanak 2014. mdjus 19-i hatdrozatat (R 218/2014-5. sz. iigy).

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: az ,Extra” széelemet tartalmazé fekete-fehér dbrds védjegy a 3., 21. és 30. osztalyba tartozé druk
vonatkozdsaban — 11 737 657. sz. kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé a kozosségi védjegybejelentést elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

A Kozszolgilati Torvényszék F-46/13. sz., Navarro kontra Bizottsig iigyben 2014. mdjus 21-én
hozott itélete ellen Victor Navarro dltal 2014. jilius 28-dn benydjtott fellebbezés

(T-556/14. P. sz. iigy)
(2014/C 351/20)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Victor Navarro (Sterrebeek, Belgium) (képviselSk: S. Rodrigues és A. Blot tigyvédek)
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A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A fellebbezd azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatilyon kiviil a Kozszolgdlati Torvényszék F-46/13. sz., 2014. mdjus 21 itéletét;
— ¢ebbdl kovetkezSen adjon helyt a fellebbezd elsé fokon el6terjesztett kérelmeinek, vagyis:

— semmisitse meg a Bizottsdg, mint munkaszerzdés megkotésére jogosult hatdsdg, 2012. oktéber 4-i hatdrozatdt,
amelyben elutasitotta a felperes II. csoportba tartozé kisegits szerzédéses alkalmazottként valo felvételét;

— amennyiben sziikséges, semmisitse meg a munkaszerz6dés megkotésére jogosult hatosdg 2013. februdr 7-i
hatdrozatdt, amelyben elutasitotta a felperes 2012. okt6ber 19-én elGterjesztett panaszat;

— rendelje el a vagyoni kdrdnak megtéritését;

— az okozott nem vagyoni kdr megtéritéseként rendelje el az elGzetesen és méltanyossagi alapon 50 000 eurdban
meghatdrozott Osszeg megfizetését;

— az alperest kotelezze az Gsszes koltség viselésére, ideértve a jelen fellebbezés koltségeit is.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els§ jogalap a birdsdgi felillvizsgalat korldtainak a Kozszolgdlati Torvényszék dltali megsértésére vonatkozik
annyiban, amennyiben a Kozszolgdlati Torvényszék sajat értékelésével helyettesitette be az adminisztracié értékelését.

2. A midsodik jogalap téves jogalkalmazdsra vonatkozik annyiban, amennyiben a Kozszolgalati Torvényszék tévesen
mondta ki, hogy a 2011. marcius 2-i dltaldnos végrehajtasi rendelkezések (') IV. melléklete 3. cikkének (2) bekezdése
szerint a szakmai tapasztalatot megfelelGen igazolni kell és annak a Bizottsdg tevékenységi koréhez kell kapcsolddnia.

3. A harmadik jogalap a jelen iigy tényalldsinak elferditésére vonatkozik annyiban, amennyiben a Kozszolgélati
Torvényszék a megtdmadott itéletben az allapitotta meg, hogy a felperes nem nydjtott be leirdst a Continental Airlines

Inc.-nél elltott feladatairdl, igy nem bizonyitotta, hogy tapasztalata ,megfeleld” a titkdrsagi feladatok elvégzéséhez.

(') a Kozigazgatasi T4jékoztaté 33-2011. szdmaban kozzétett, a Bizottsdg altal az RAA 3a. cikke és 3b. cikke alapjin alkalmazott
szerzGdéses alkalmazottak munkafeltételeinek szabdlyozdsardl szol6 RAA 79. cikk (2) bekezdésének 2011. marcius 2-i altalanos
végrehajtdsi rendelkezései.

2014. jilius 24-én benydjtott kereset — Research Engineering & Manufacturing kontra OHIM -
Nedschroef Holding (TRILOBULAR)

(T-558/14. sz. iigy)
(2014/C 351/21)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Research Engineering & Manufacturing, Inc. (Middletown, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képviselsk: S. Malynicz
Barrister, valamint K. Gilbert és M. Gilbert Solicitorok)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A masik/tobbi fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Nedschroef Holding BV (Helmond, Hollandia)



