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Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) negyedik fellebbezési
tandcsdnak az R 459/2013-4. sz. tigyben 2014. madrcius 4-én hozott hatdrozatdt azon részében, amely elutasitotta az
elbirdlé azon hatdrozata elleni fellebbezést, amely megtagadta azt, hogy az 1100 187. szdmd, az Eurdpai Unidt
megjelold nemzetkozi dbrds védjegyet a kozosségi védjegy rendszerének oltalmdban részesitse a 9., 14., 18. és
25. osztalyba tartozé egyes aruk vonatkozdsaban;

— adjon helyt az 1 100 187. szdma abrds védjegy lajstromozdsdnak a 9., 14., 18. és 25. osztdlyba tartozé valamennyi dru
vonatkozdsiban, és mdsodlagosan azon druk vonatkozdsdban, amelyek haszndlatat kifejezetten bizonyitottdk;

— a Torvényszék eljardsi szabdlyzata 87. cikkének alkalmazdsaval kotelezze az OHIM-ot a felperes OHIM elétti és jelen
eljarasban felmerilt koltségeinek viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: térhatdsi ismétl6d6 motivumot megjelenits, az Eurdpai Uniét megjelold nemzetkozi dbrds
védjegy a 9., 14., 18. és 25. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban

Az elbirdld hatdrozata: Az elbirdld a lajstromozdst részben megtagadta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: A 2072009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és (3) bekezdésének megsértése.

2014. mdjus 2-dn benyijtott kereset —Vinnolit kontra Bizottsig
(T-318/14. sz. iigy)
(2014/C 223/63)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Vinnolit GmbH & Co. KG (Ismaning, Németorszdg) (képvisels: M. Geipel iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az SA.33995 (2013/C) (kordbbi 2013/NN) sz. iigyben 2013. december 18-an hozott eurdpai bizottsagi
hatdrozatot abban a részében, amely az energiaigényes vallalkozdsok szdmadra csokkentett EEG-p6tdijra vonatkozik;

— az alperest kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.
1. Az els6 jogalap: nem az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett timogatds

— A felperes arra hivatkozik, hogy a megujuld energidk elsdbbségérdl szolo torvényben (a tovabbiakban: EEG) az
energiaigényes vallalkozdsok szdmadra elSirt EEG-p6tdij csokkentése egy polgdri jogi kompenzaciés mechanizmus
modositdsdnak tekinthetS. Nem biztositanak hozzd dllami vagy allamilag ellendrzott forrast.

2. A mdsodik jogalap: egyltalin nem 1j tdmogatds

— A felperes a tovdbbiakban arra hivatkozik, hogy az energiaigényes vallalkozdsok szdméra elSirt EEG-p6tdij
csokkentése nem mindsiil az EUMSZ 108. cikk értelmében 4j tdmogatdsnak, mivel a megtijulé energiaforrdsok
tdmogatdsdra vonatkozéan a Németorszdgi Szovetségi Koztarsasigban kialakitott finanszirozdsi mechanizmust az
Eurdpai Bizottsdg kordbban a tdmogatdsok jogdval Osszeegyeztethetdnek mindsitette, és az mindeziddig nem
mobdosult jelentdsen.
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3. Harmadik jogalap: Az alapjogok és az ardnyossdg elvének megsértése

— A felperes ezzel kapcsolatban azt adja el8, hogy az Eurdpai Bizottsdg nem, illetve nem megfelelGen gyakorolta az 6t
megillet§ mozgésteret, mert egyrészt nem vette figyelembe azokat a jelentds hdtrdnyos kihatdsokat, amelyeket a
hivatalos vizsgdlati eljdrds meginditdsa az érintett vallalkozds szdmdra maga utdn von, mdsrészt pedig a vizsgdlati
eljarast olyan id6pontban inditotta meg, amikor az még nem lett volna sziikséges.

4. Negyedik jogalap: a bizalomvédelem elvének megsértése

— A felperes arra hivatkozik, hogy az Eurdpai Bizottsig hatdrozatinak meghozataldval megsértette az érintett
véllalkozds tekintetében a bizalomvédelem elvét, mivel a megtjulé energiaforrasok timogatdsira vonatkozdan a
Németorszagi Szovetségi Koztarsasigban kialakitott finanszirozdsi mechanizmust az Eurdpai Bizottsdg kordbban a
tdmogatdsok jogdval Osszeegyeztethet6nek mindsitette, és az mindeziddig nem maédosult jelentSsen.

5. Otodik jogalap: hatdskortillépés
— A felperes arra hivatkozik, hogy az Eurdpai Bizottsdg hatdrozatinak meghozatalaval tallépte a raruhdzott hatdskort,

mivel jogellenesen csokkentette a megtijulé energiaforrdsok timogatdsara kialakitdsdra vonatkozodan az elsédleges és
madsodlagos jog dltal a Németorszdgi Szovetségi Koztarsasdg szamara biztositott dontési mozgasteret.

2014. mdjus 12-én benydjtott kereset — Azarov kontra Tandcs
(T-331/14. sz. iigy)
(2014/C 223/64)

Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Mykola Yanovych Azarov (Kijev, Ukrajna) (képviselék: G. Lansky és A. Egger iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EUMSZ 263. cikk értelmében az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és
szervekkel szembeni korldtozé intézkedések meghozatalardl sz6l6, 2014. marcius 5-i 2014/119/KKBP tandcsi
hatdrozatot (HL L 66., 26. 0.), valamint az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel
szembeni korldtozé intézkedések meghozataldrdl sz6l6, 2014. mércius 5-i 208/2014/EU tandcsi rendeletet (HL L 66.,
1. 0.) a felperesre vonatkozé résziikben,

— rendeljen el a Torvényszék eljdrdsi szabdlyzata 64. cikkének megfelelGen pervezetd intézkedéseket,

— kotelezze a Tandcsot az eljdrdsi szabalyzat 87. cikke 2. § -dnak megfelelGen a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott elsg jogalap
E tekintetben a felperes tobbek kozott arra hivatkozik, hogy a megtdmadott jogi aktus indokoldsa nem teszi lehetgvé
szdmdra az emlitett jogi aktusnak a Torvényszék el6tti megtdmaddsat, sem pedig a Torvényszék szdmadra a jogi aktus
jogszertiségének feliilvizsgalatat.

2. Az alapvetd jogok megsértésére alapitott masodik jogalap
E jogalap keretében a felperes a tulajdonhoz valé jog, valamint a gazdasdgi tevékenység gyakorldsdhoz val6 jog

megsértésére hivatkozik. Emliti tovdbbd az el6irt korldtozé intézkedések ardnytalan jellegét. Végiil azt éllitja, hogy
megsértették a védelemhez valé jogat.



