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2014. mdjus 2-dn benyijtott kereset — Energiewerke Nord kontra Bizottsdg
(T-288/14. sz. iigy)
(2014/C 223/43)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Energiewerke Nord GmbH (Rubenow, Németorszag) (képvisel6k: T. Volz, M. Ringel, B. Wimann, M. Piistow,
C. Ochme és T. Wielsch tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a megjuld energiaforrasokbdl elGéllitott villamos energidra vonatkozd tdmogatds és az energiaigényes
véllalkozdsok szdmdra csokkentett EEG-potdij miatt a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasiggal szemben az
EUMSZ 108. cikk (2) bekezdése szerinti hivatalos vizsgélati eljdrds (SA.33995 (2013/C) (korabbi 2013/NN) sz. allami
tdmogatds) meginditdsarol sz6l6 201 3. december 18-i bizottsdgi hatdrozatot abban a részében, amely az energiaigényes
véllalkozdsok szdmaéra csokkentett EEG-p6tdijra vonatkozik;

— az alperest kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.
1. Az elsé jogalap: nem az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett kedvezmény

— A felperes arra hivatkozik, hogy a megijuld energidk elsdbbségérdl sz6l6 torvényben (a tovdbbiakban: EEG) az
energiaigényes vallalkozdsok szdmdra el6irt EEG-p6tdij csokkentése nem mindsiil az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése
értelmében vett tdimogatdsnak. Ezzel kapcsolatban kifejti, hogy a villamosenergia-igényes véllalkozdsokat egyaltalan
nem részesiti kedvezményben a szabdlyozds. A killon kompenzicids rendszer inkdbb azon rendkiviili terhek
ellentételezése, amelyek a felperest és hasonld véllalkozdsokat a megdjulé energiaforrdsokbdl elgllitott villamos
energia tdmogatdsa keretében kiilonos mértékben terhelik, és ez az ellentételezés a villamosenergia-igényes
vallalkozasok — EEG-p6tdij révén elzetesen jelent@sen csokkent — versenyképességének helyreallitdsara szolgdl.

2. A mdsodik jogalap: nem az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett dllami forrdsok

— A felperes ezenkiviil arra hivatkozik, hogy a kiilon kompenzdcids rendszer nem ,dllami vagy édllami forrdsbol”
nyujtott timogatds. Ezzel kapcsolatban kifejti, hogy mér az EEG-p6tdij sem dllami forrasti, kovetkezésképpen az sem
képezhet allami forrdsbdl nydjtott tdmogatdst, ha e forrdsrél a kilon kompenzicids rendszeren keresztiil
lemondanak.

— Szerinte az EEG-pétdijat nem az dllam vagy az allam dltal kijelolt vagy létrehozott kozjogi vagy magdnjogi szervezet
veti ki, kezeli, vagy akdr osztja szét, hanem arrél van szd, hogy az EEG-pétdijat kozvetleniil az étvitelirendszer-
tizemeltet6k az ennek megfelel§ polgdri jogi igény alapjan szamitjak fel. Az EEG-pétdijat nem az dllamhdztartds
kapja, ennek kovetkeztében a kiilon kompenzacios rendszer sem kozvetve, sem kozvetleniil nem csokkenti az dllami
bevételeket.

— Szerinte az EEG-p6tdjj felett nem rendelkeznek dllami szervek. Ezenkiviil nem létezik olyan dllami feliigyelet sem az
EEG-b6l szdrmazé forrdsok felett, mint példdul a Bundesamt fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (BAFA, német
szovetségi gazdasdgi és export-ellendrzési hivatal) vagy a Bundesnetzagentur (német szovetségi hdlozati tigynokség).



