C 129/30 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.4.28.

2014. februdr 7-én benydjtott kereset — Islamic Republic of Iran Shipping Lines és tdrsai kontra
Tandcs

(T-87/14. sz. iigy)
(2014/C 129/37)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Islamic Republic of Iran Shipping Lines (Teherdn, Irdn); Hafize Darya Shipping Lines (HDSL) (Teherdn); Khazar
Shipping Lines (Anzali Free Zone, Irdn); IRISL Europe GmbH (Hamburg, Németorszdg); IRISL Marine Services and
Engineering Co. (Qeshm Island, Irdn); Irano Misr Shipping Co. (Teherdn); Safiran Payam Darya Shipping Lines (SAPID)
(Teheran); Shipping Computer Services Co. (Teherdn); Soroush Sarzamin Asatir Ship Management (Teheran); South Way
Shipping Agency Co. Ltd (Teherdn) és Valfajr 8th Shipping Line Co. (Teherdn) (képvisel6k: F. Randolph QC, M. Lester
barrister és M. Taher solicitor)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Irdnnal szembeni korldtoz6 intézkedésekrdl sz6l6 2010/413/KKBP hatdrozat mddositdsdrdl szolo,
2013. november 26-i 2013/685/KKBP tandcsi hatdrozatot (HL L 316., 46. o.) és az Irdnnal szembeni korldtozo
intézkedésekrdl sz6lo6 267/2012/EU rendelet végrehajtasdrdl szol6, 2013. november 26-i 1203/2013/EU tandcsi
végrehajtdsi rendeletet (HL L 316., 1. 0.) a felperesekre vonatkozé résziikben;

— allapitsa meg az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6ld 2010/413/KKBP hatirozat moédositdsardl szolo,
2013. oktober 10-i 2013/497/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 272., 46. o.) és az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl sz616 267/2012[EU rendelet mddositasdrdl szolo, 2013. oktdber 10-i 971/2013/EU tandcsi rendelet
(HL L 272., 1. 0.) alkalmazhatatlansigat;

— kotelezze a Tandcsot a felperesek koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek ,jogellenességi kifogdsra” hivatkoznak annak érdekében, hogy az oktdberi intézkedéseket nyilvanitsik
jogellenesnek, amennyiben azok: nem rendelkeznek érvényes jogalappal; sértik a felperesek jogos bizalmat, a célhoz
kotottség, a jogbiztonsdg és a ne bis in idem elvét, valamint a res iudicatdt; az IRISL-lel szemben hdtranyos megkiilonboztetést

valdsitanak meg; sértik a felperesek alapvet$ jogait indokolds vagy ardnyossdg nélkil; sértik a védelemhez valé jogukat;
valamint a Tandcs hatdskoreivel valé visszaélésnek mindsiilnek.

A felperesek a megtdmadott intézkedések megsemmisitése érdekében a kovetkezd indokokra hivatkoznak.
1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy a megtdmadott intézkedéseknek nincs érvényes jogalapjuk.

2. A mdsodik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs nyilvdnvaléan hibdt vétett hatdrozataiban valamennyi felperes felvétele
tekintetében.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs megsértette a felperesek védelemhez vald jogat.

4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy a megtamadott intézkedések sértik a felperesek jogos bizalmdt, valamint a célhoz
kotottség, a jogbiztonsdg, a res iudicata, a ne bis in idem és a hdtranyos megkiilonboztetés tilalmédnak elvét.

5. Az otodik jogalap azon alapul, hogy a megtdmadott intézkedések sértik — indokolds vagy ardnyossig nélkil — a
felperesek alapvetd jogait, killonosen a johirnevik és a tulajdonuk tiszteletben tartdsdhoz vald jogukat.



