2014.5.12. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 142/35

Az iigy tirgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak a Chrysal International BV és a Chrysamed Vertrieb GmbH kozotti felszoélaldsi
eljardssal kapcsolatban 2011. november 22-én hozott hatdrozata (R 64/2011-1. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék a Chrysamed Vertrieb GmbH-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 98, 2012.3.31.

A Torvényszék 2014. februdr 3-i végzése — Imax kontra OHIM - Himax Technologies (IMAX)
(T-198/13. sz. iigy) ()
(Kozosségi védjegy — Felszolaldis — A felszolalds visszavondsa — Okafogyottsdg)
(2014/C 142/45)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Imax Corporation (Mississauga, Kanada) (képvisel6k: V. von Bomhard tigyvéd és K. Hughes solicitor)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: L. Rampini
meghatalmazott)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Himax Technologies, Inc. (Hsinhua, Tajvan)

Az gy tirgya

Az OHIM o6todik fellebbezési tandcsanak a Himax Technologies, Inc. és az Imax Corporation kozotti felszolaldsi eljdrdssal
kapcsolatban 2013. janudr 23-dn hozott hatdrozata (R 740/2012-5. sz. iigy) ellen benydijtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A felek maguk viselik koltségeiket.

() HLC 171, 2013.6.15.

2014. janudr 27-én benytjtott kereset — BR IP Holder kontra OHIM - Greyleg Investments (HOKEY
POKEY)

(T-62/14. sz. iigy)
(2014/C 142/46)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: BR IP Holder LLC (Canton, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisel6k: F. Traub jogdsz és C. Rohsler solicitor)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizécids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
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A madsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Greyleg Investments Ltd (Baltonsborough, Egyesiilt Kirdlysag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatilyon kiviill a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsanak az R 1091/2012-4. sz. tigyben 2013. november 22-én hozott hatdrozatat;

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozdsségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé maésik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a 30. osztdlyba tartozd ,cukrdszdrukra” vonatkoz6 HOKEY POKEY szdvédjegy — 9 275 678. sz.
kozosségi védjegybejelentés

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja: a felperes

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a kordbbi, lajstromozatlan HOKEY POKEY védjegy, amelyet dllitolag az Egyesiilt
Kirdlysagban haszndlnak ,cukrdszdruk, killonosen fagylaltok” tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst teljes egészében elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 8. cikke (4) bekezdésének megsértése.

2014. februdr 14-én benyiijtott kereset — Société Générale kontra Bizottsig
(T-98/14. sz. iigy)
(2014/C 142/47)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Société Générale SA (Pdrizs, Franciaorszag) (képvisel6k: P. Zelenko, J. Marthan és D. Kupka tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg ,EIRD"-iigyben 2013. december 4-én hozott C (2013) 8512 végleges hatdrozata
2. cikkének ¢) pontjat, annyiban, amennyiben az birsigot szab ki a Société Générale-lal szemben;

— csokkentse az e hatdrozattal a Société Générale-lal szemben kiszabott birsdg 6sszegét megfelel mértékiire;

— mindenesetre kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot az Gsszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a Bizottsdg altal az eladdsok értéke kiszamitdsdhoz alkalmazott médszerének meghatdrozasakor elkovetett
nyilvanvalé értékelési hibdra vonatkozé jogalap, mivel a megtdmadott hatdrozatban az e médszer alapjan figyelembe
vett értékek nem tikrozik az eljdrds ald vont bankoknak a jogsértés dltal érintett piacon a jogsértés idGszaka alatt
fenndllé pozicidjt (elsS rész). A felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg ezzel megsértette a gondossagra vonatkoz
kotelezettségét (mdsodik jogalap) és veszélyeztette az egyenl8 bandsmadd elvét (harmadik jogalap), valamint a jogos
bizalom elvét (negyedik rész).



