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Az olasz jogrend a biincselekmények dldozatainak karenyhitése tekintetében szdndékosan elkovetett meghatdrozott
erszakos biincselekményekkel kapcsolatos kdrenyhitésre vonatkozo, szamos kiilonos torvénybdl allé nemzeti szabdlyozast
ir el6, de nem ir el6 olyan dltalinos kdrenyhitési rendszert, amely az olasz biintet8torvénykonyben nevesitett és
szandékosan elkovetett erszakos biincselekménynek mindsitett valamennyi blincselekmény dldozatdra vonatkozna. Az
olasz jogrend kiilondsen nem irja el§ az Gn. tomegb(indzés (criminalita comune) korébe tartozo, szandékosan elkovetett
— & kiilonos torvényekkel nem szabélyozott — erszakos biincselekmények karenyhitésére vonatkozé rendszert.

Kovetkezésképpen meg kell allapitani, hogy az Olasz Koztdrsasdg nem tett eleget a 2004/80/EK irdnyelv 12. cikkének
(2) bekezdése szerinti kotelezettségnek.

(") A biincselekmények dldozatainak kérenyhitésérél sz6l6, 2004. éprilis 29-i 2004/80/EK tandcsi irdnyelv (HL L 261., 15. o.; magyar
nyelv{ kiilonkiadds 19. fejezet, 7. kotet, 65. o.).

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-177/10. sz., Alcoa Trasformazioni kontra Bizottsig iigyben 2014.
oktéber 16-dn hozott itélete ellen az Alcoa Trasformazioni Srl 4ltal 2014. december 27-én benydijtott
fellebbezés

(C-604/14. P. sz. iigy)
(2015/C 089/09)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Alcoa Trasformazioni Stl (képvisel6k: O. W. Brouwer advocaat, valamint T. Salonico és M. Siragusa avvocati)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil a megtamadott itélet 50., 81-90. és 92. pontjit, kovetkezésképpen helyezze hatalyon
kiviil a megtdmadott itéletet;

— a Birdsdg dontse el jogerGsen a jogvitdt és semmisitse meg a vitatott hatdrozatot; és

— a Bizottsdgot kotelezze a jelen eljrasban és a Torvényszék el6tti eljarasban felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kérelmez§ tigy véli, hogy a megtdmadott itélet téves, ezért azt hatdlyon kiviil kell helyezni a kovetkezd jogalapok miatt:

1. A hatdrozatban szerepl§ és a Torvényszék altal megerdsitett azon megdllapitdsra vonatkozé bizonyitékok stlyos
elferditése, hogy az intézkedés lényegesen maddositotta az 1995. évi rendeletben bevezetett Alumix-dijszabdst, igy az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének és a jogbiztonsdg elvének a megsértése. A Torvényszék a megtdmadott itélet 81—
83. pontjdban tévesen értelmezte a jelen esetben alkalmazandé rendelkezéseket, kiilonosen a villamosenergia- és
gazhatdsdg 204/99. sz. hatdrozatanak 15.2. pontjdt, amely viligosan és egyértelmten azt mutatja, hogy az Alumix-
dijszabds esetében még a kompenzdcids Osszeg bevezetését kovetSen sem kovetkezett be lényeges véltozds, sem az
Alcoa dltal fizetett nettd villamosenergia-dr tekintetében, sem pedig azon finanszirozdsi rendszer tekintetében, amely az
Alcoa szdmadra e szolgéltatdsi drat biztositotta.
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2. Az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének megsértése, a T-332/06. és a C-149/09. P. sz. iigyekben hozott itéletekkel val6
osszhang hidnya, valamint az Alcoa dltal felhozott elsg jogalap b) pontjdnak stilyos elferditése, amely a Bizottsdg azon
kovetkeztetésére vonatkozott, hogy nem volt szitkség semmilyen gazdasdgi elemzésre annak megéllapitdsa végett, hogy
az intézkedés gazdasdgi elényt jelentett-e a felperes szdmdra. A Torvényszék itélete téves, amennyiben (i) ellent-
monddsban van azonos kérdésben hozott kordbbi hatdrozatokkal (T-332/06 és C-149/09 P); (i) az EUMSZ 107. cikk
(1) bekezdésének alkalmazdsa sordn Osszevont két olyan kritériumot, amelyek mindegyike sziikséges a tdmogatds
fennallasahoz, és annak puszta megallapitasdbol, hogy a felhasznalt forrdsok esetében allami forrdsokrdl van szd, az
Alcoa szamara keletkezett elényre kovetkeztet; (iii) nem kellGen indokolt, mivel nem utal arra, hogy a Bizottsag tévedett
annak feltételezésekor, hogy az Alcoa szdmdra el6ny szdrmazott az intézkedésbdl, és igy nem végzett megfelel§
gazdasdgi elemzést abbdl a célbdl, hogy felmérje az elény esetleges nagysdgat.

3. Az eljardsi szabdlyok Torvényszék dltali megsértése az Alcoa dltal felhozott mésodik jogalap megvaltoztatdsa és
elferditése miatt, és ennek kovetkeztében a hatdrozathozatal mellgzése és nem megfelel§ indokolds. A Torvényszék
tévesen hozott hatdrozatot egy olyan kérdésben, amelyet az Alcoa nem terjesztett el§ elsé fokon a keresetében,
mikozben teljesen figyelmen kiviil hagyott egy Alcoa dltal elSterjesztett kérdést, mégpedig azt, hogy még abban a
vitatott esetben is, ha megéllapitdst nyerne a gazdasdgi elény fennélldsa, téves volt a Bizottsag dltal az el6ny nagysdgdnak
megéllapitdsdra alkalmazott mddszer, és az a visszatéritend§ tdmogatds Osszegének tulértékelését eredményezte.

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-291/11. sz., Portovesme kontra Bizottsdg iigyben 2014.
oktdber 16-dn hozott itélete ellen a Portovesme Srl dltal 2014. december 23-dn benydjtott fellebbezés

(C-606/14. P. sz. iigy)
(2015/C 089/10)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Portovesme Stl (képvisel6k: G. Dore, M. Liberati, A. Vinci és F. Ciulli iigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei
— A Birdsag helyezze hatilyon kiviil a megtamadott itéletet, ebbdl kovetkez8en semmisitse meg a vitatott hatdrozatot, és

adjon helyt az els6 fokon elGterjesztett keresetben foglalt kereseti kérelmeknek (figyelmen kiviil hagyva a kereseti
kérelmek 1. pontjdban szerepld ,vagy a beldtdsa szerinti mértékben” fordulatot);

— masodlagosan: adjon helyt a jelen fellebbezésnek és a jelen eljdrasban kifejtett jogi érvek fenntartdsdval utalja vissza az
tigyet a Torvényszék elé a kereset els§ fokon torténd wjbdli elbirdldsa érdekében;

— a Bizottsdgot kotelezze az els6fokd és a masodfokd eljarasban felmeriilt koltségek viselésére.



