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A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) dltal 2014. november 18-in benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

(C-520/14. sz. iigy)
(2015/C 056/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd felek: Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2006/112/EK iranyelv (*) 2. cikke (1) bekezdésének c) pontjat és 9. cikkének (1) bekezdését,
hogy valamely telepiilés a jelen itéletben ismertetett szabalyozds szerinti didkszallitdssal osszefiiggésben ennyiben az
emlitett irdnyelv értelmében vett adéalanynak tekintend8?

2) E kérdés megvilaszoldsa sordn egységesen kell-e figyelembe venni a szabalyozast, vagy kiilon kell vizsgalni valamennyi
szallitasi szolgaltatast?

3) Amennyiben ez utobbi helyes: Ebben az esetben kiilonbséget kell-e tenni aszerint, hogy a didkok 6 és 20 kilométer
kozotti tavolsagra vald széllitdsardl, vagy a didkok 20 kilométert meghaladé tdvolsdgra val6 széllitasardl van-e sz6?

(") A kozos hozzaadottértékadé-rendszerrél sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irnyelv (HL L 347., 1. 0.)

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) dltal 2014. november 21-én benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — X kontra Staatssecretaris van Financién

(C-528/14. sz. iigy)
(2015/C 056/07)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei

Felperes: X

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Magdban foglalja-e az 1186/2009 rendelet (') annak lehet&ségét, hogy valamely természetes személy egyszerre valamely
tagdllamban és valamely harmadik dllamban is szokdsos lakohellyel rendelkezzen, és ha igen, akkor alkalmazandé-e a
3. cikkben szerepl6 vdmmentesség azokra a vagyontdrgyakra, amelyeket a harmadik orszdgbeli szokdsos lakéhely
feladdsa keretében az Eurdpai Unidba hoznak?
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2) Amennyiben az 1186/2009 irdnyelv kizdrja a kettds szokdsos lakohelyet, és valamennyi koriilmény mérlegelése nem
elegendd a szokdsos lakohely megallapitdsahoz: ebben az esetben milyen szabdly alapjan vagy milyen kritériumok
segitségével kell az emlitett rendelet alkalmazasidhoz meghatdrozni, hogy az érintettnek melyik orszdgban van a
szokdsos lakohelye a jelenlegihez hasonld helyzetben, amikor a harmadik orszdgban személyes és foglalkozdsi
kotddésekkel, a tagdllamban pedig személyes kotddésekkel rendelkezik?

(") A védmmentességek kozosségi rendszerének létrehozdsirdl sz616, 2009. november 16-i 1186/2009/EK tandcsi rendelet (HL L 324.,
23. 0.).

Az Augstaka tiesa (Lettorszdg) dltal 2014. november 27-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — SIA ,,VM Remonts” (kordbban SIA ,DIV un Ko”), SIA ,, Ausma grupa” és SIA ,Partikas
kompanija” kontra Konkurences padome

(C-542/14. sz. iigy)
(2015/C 056/08)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjesztd birdsig

Augstaka tiesa

Az alapeljaris felei

Felperesek: SIA ,VM Remonts” (kordbban SIA ,DIV un Ko”), SIA ,Ausma grupa” és SIA ,Partikas kompanija”

Alperes: Konkurences padome

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié mikodésérsl szolé szerzédés 101. cikkének (1) bekezdését, hogy annak
megallapitasahoz, hogy valamely véllalkozds versenykorldtozé megéllapoddsban vett részt, szitkséges a vallalkozas valamely
vezet$ tisztségviselGje személyes magatartdsanak, illetve azon koriilménynek a bizonyitdsa, hogy e tisztségvisel§ tudott a
véllalkozds szamdra kiszervezett szolgéltatdsokat nyujtd, ugyanakkor egy esetleges tiltott megéllapodds mds résztvevéi
szadmadra tevékenységet végzd személy magatartdsarol, illetve jovdhagyta azt?

A High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales)
(Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2014. december 1-jén benydjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Philip Morris Brands SARL, Philip Morris Limited, British American Tobacco UK Limited kontra

Secretary of State for Health

(C-547/14. sz. iigy)
(2015/C 056/09)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales)

Az alapeljiris felei
Felperesek: Philip Morris Brands SARL, Philip Morris Limited, British American Tobacco UK Limited

Alperes: Secretary of State for Health

Egyéb felek az eljdrdsban: Imperial Tobacco Limited, British American Tobacco UK Limited, JT International SA, Gallaher
Limited, Tann UK Limited és Tannpapier GmbH, V. Mane Fils, Deutsche Benkert GmbH & Co. KG és Benkert UK Limited,
Joh. Wilh. Von Eicken GmbH



