C 34/12 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2015.2.2.

A Niedersichsisches Finanzgericht (Németorszdg) dltal 2014. november 18-in benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Senatex GmbH kontra Finanzamt Hannover-Nord

(C-518/14. sz. iigy)
(2015/C 034/12)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Niedersichsisches Finanzgericht

Az alapeljiris felei
Felperes: Senatex GmbH

Alperes: Finanzamt Hannover-Nord

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A Birésdg 4ltal a 2004. 4prilis 29-i Terra Baubedarf-Handel itéletben (C-152/02; EBHT 2004., [I-]5583. o) (")
megallapitott, az els6 szdmlakidllitishoz fiz6d6 ex nunc hatalyt a hidnyos szdmla kiegészitésének — a jelen tigyben
szoban forgd — esete tekintetében viszonylagossd tette-e a Birésa’% 2010. jlius 15-i Pannon Gép ftélete (C-368/09) (*) és
2013. mdjus 8-i Petroma Transport[s] itélete (C-271/12)(°) annyiban, amennyiben a Birésdg ilyen esetben
végeredményben engedélyezni kivdnta a visszahaté hatélyt?

2) Milyen minimumkévetelményeket kell tdmasztani a visszahatd hatdllyal érintett, javithaté szdmldval szemben? Az
eredeti szdmldnak mdr tartalmaznia kell-e az adészamot vagy a héa-azonositészdmot, vagy az késébb kiegészithetd
azzal a kovetkezménnyel, hogy fennmarad az eredeti szdmldn alapul6 addlevonds?

3) Még megfeleld id6ben kertil-e sor a szdmla kijavitdsara akkor, ha csak azon kifogds tdrgydban folytatott eljdrds keretében
keriil rd sor, amelyet az adéhatdsdg (mddositd) hatdrozatdval szemben inditottak?

) ECLLEU:C:2004:268.
ECLLEU:C:2010:441.
)  ECLLEU:C:2013:297.
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A Korkein oikeus (Finnorszdg) dltal 2014. november 18-in benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — SOVAG Schwarzmeer und Ostsee Versicherungs-Aktiengesellschaft kontra If
Vahinkovakuutusyhtié Oy

(C-521/14. sz. iigy)
(2015/C 034/13)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Korkein oikeus

Az alapeljaris felei
Fellebbezé: SOVAG Schwarzmeer und Ostsee Versicherungs-Aktiengesellschaft
Ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban: If Vahinkovakuutusyhtio Oy

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatésdgrdl, valamint a hatdrozatok elismerésérél és
végrehajtdsrol sz6l6 44/2001/EK tandcsi rendelet (') 6. cikkének 2. pontjt, hogy az magdban foglalja a szavatossiggal
vagy jotalldssal kapcsolatos pert vagy az olyan eljardst, amelyben azzal egyenértékii mdsik, az eredeti keresettel szorosan
oOsszefiigg igényt érvényesitenek, és amelyet valamely harmadik fél a nemzeti jogban megengedett médon a felek egyikével
szemben indit annak érdekében, hogy ugyanazon birésdgi eljardsban dontsenek réla?

(1) HL L 21., 1. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.; helyesbitések: HL 2006. L 242., 6. 0., HL 2011. L 124., 47. 0.



