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3) A madsodik kérdésre adand¢ igenld vélasz esetén: igy kell-e értelmezni a 2002/21 irdnyelvnek a 6. és 20. cikkével és az
EUMSZ 288. cikkel, valamint az EUSZ 4. cikk (3) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 7. cikkének (3) bekezdését,
hogy a nemzeti birdsdg koteles melldzni azon nemzeti jogi rendelkezések alkalmazasat, amelyek a nemzeti szabélyozd
hatésidgot minden olyan esetben konszolidicids eljards lefolytatdsira kotelezik, ha az dltala tett intézkedés
befolydsolhatja a tagdllamok kozotti kereskedelmet?

() HLL 108, 2002.4.24., 33. 0.; magyar nyelvi kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 349. o.
() HLL 108, 2002.4.24, 51. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 367. o.

A Juzgado de Primera Instancia (Spanyolorszag) dltal 2014. janudr 10-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Unim Banc, S.A. kontra Diego Fernidndez Gabarro és tdrsai

(C-8/14. sz. iigy)
(2014/C 102/18)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de Primera Instancia

Az alapeljiris felei
Felperes: Unim Banc, S.A.

Alperes: Diego Ferndndez Gabarro, Pedro Penalva Lopez és Clara Lopez Durdn

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a Ley 1/2013 de Proteccién al Deudor Hipotecario, Reestructuracion de Deuda y Alquiler Social dltal
meghatdrozott egyhénapos hatdridst, hogy az ellentétes a 93/13/EGK irdnyelv (') 6. és 7. cikkének értelmével?

(") A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrsl sz616, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK tanicsi irdnyelv
(HL L 95., 29. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet 2. kotet 288. 0.)

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) dltal 2014. janudr 13-4n benyiijtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem - Staatssecretaris van Financién kontra D. G. Kieback

(C-9/14. sz. iigy)
(2014/C 102/19)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei
Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: Staatssecretaris van Financién

Ellenérdekii fél a feliilvizsgdlati eljdrdsban: D. G. Kieback

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EK 39. cikket, hogy az a tagdllam, amelyben az adéalany munkaviszony keretében végez
munkét, a jovedelemadd kivetésekor koteles figyelembe venni az addalany személyes és csaladi helyzetét abban az
esetben, ha i. ezen addalany csak az ad6év egy részében dolgozott e tagdllamban, mik6zben mdsik tagallamban lakott,
ii. az addalany ezen idGszakban teljes vagy csaknem teljes jovedelmét a munkavégzés helye szerinti dllamban szerezte,
iii. az addalany az adott évben késébb mdsik dllamban dolgozott és lakott, és iv. a teljes ad6év szempontjabdl nem az
els6ként emlitett munkavégzés helye szerinti dllamban szerezte teljes vagy csaknem teljes jovedelmét?



