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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (nagytanacs)
2015. december 15.*
»~Megsemmisités iranti kereset — 1385/2013/EU rendelet — 2013/62/EU iranyelv — 2013/64/EU
iranyelv — Jogalap — EUMSZ 349. cikk — Az Eurépai Unié legkiilsé régiéoi — Mayotte Eurdpai
Unidval kapcsolatos jogallasanak valtozasa”
A C-132/14-C-136/14. sz. egyesitett tigyekben,

az EUMSZ 263. cikk alapjan megsemmisités irant 2014. marcius 21-én

az Eurdpai Parlament (képviselik: I. Liukkonen [C-132/14], L. Visaggio és J. Rodrigues [C-132/14 és
C-136/14], meghatalmazotti mindségben)

felperesnek a C-132/14. és C-136/14. sz. ligyben,
az Eurdpai Bizottsag (képviselik: R. Lyal [C-133/14-C-135/14], W. Molls [C-133/14—C-135/14],
D. Bianchi [C-133/14 és C-135/14] és D. Martin [C-133/14 és C-134/14], meghatalmazotti
mindségben, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek a C-132/14—C-136/14. sz. iigyben

az Eurdpai Unio Tanacsa (képviselik: A. Westerhof Lofflerova, E. Karlsson, F. Florindo Gijéon és
Czuczai J., meghatalmazotti mindségben)

alperes ellen,
tamogatjak:
a Spanyol Kiralysag (képviseli: M. Sampol Pucurull, meghatalmazotti mindségben),

a Francia Koztarsasag (képviselik: G. de Bergues, F. Fize, D. Colas és N. Rouam, meghatalmazotti
mindségben),

a Portugal Koztarsasag (képviselik: L. Inez Fernandes, B. Andrade Correia, M. Duarte és S. Marques,
meghatalmazotti minéségben)

beavatkozé felek,

benyujtott keresetei targyaban,

* Az eljaras nyelve: francia.

HU
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A BIROSAG (nagytanics),

tagjai: K. Lenaerts elnok, M. Ilesi¢, L. Bay Larsen, T. von Danwitz, J. L. da Cruz Vilaga, A. Arabadjiev
(el6ado) és C. Toader tanacselnokok, E. Levits, J.-C. Bonichot, A. Prechal, E. Jarasianas, C. G. Fernlund
és C. Vajda birdk,

fétandcsnok: N. Wahl,

hivatalvezetd: Illéssy I. tandcsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2015. dprilis 21-i targyaldsra,

a fétandcsnok inditvanyanak a 2015. jinius 25-i targyalason tortént meghallgatdsat kovetden,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az Eurédpai Parlament a C-132/14. sz. tigyben, illetve az Eurdépai Bizottsdag a C-135/14. sz. ligyben
benytjtott keresetével a[...] 850/98/EK és az 1224/2009/EK tandcsi rendelet, valamint az
1069/2009/EK, a[z] 1379/2013/EU és a[z] 1380/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
Mayotte Eurdépai Uniéval kapcsolatos jogallasanak véltozdsa miatt sziikségessé valé modositasardl
sz616, 2013. december 17-i 1385/2013/EU tandcsi rendelet (HL L 354., 86. 0.) megsemmisitését kéri.

A Bizottsag a C-133/14. sz. Uigyben, illetve a Parlament a C-136/14. sz. iigyben benyujtott keresetével
al...] 91/271/EGK és alz] 1999/74/EK tandcsi irdnyelv, valamint a 2000/60/EK, [a] 2006/7/EK, [a]
2006/25/EK és a 2011/24/EU eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv Mayotte Eurépai Unidval
kapcsolatos jogallasdnak valtozdsa miatt sziikségessé valéo moddositasarél szélo, 2013. december 17-i
2013/64/EU tandcsi iranyelv (HL L 353., 8. 0.) megsemmisitését kéri.

A Bizottsag a C-134/14. sz. tigyben benyujtott keresetével a BUSINESSEUROPE, az UEAPME, a CEEP
és az ESZSZ altal a szil6i szabadsagrol kotott, feliilvizsgalt keretmegallapodas végrehajtasardl szolo
2010/18/EU irdnyelvnek a Mayotte Eurdpai Uniéval kapcsolatos jogallasanak véltozdsa miatt
sziikségessé valé modositasarodl szold, 2013. december 17-i 2013/62/EU tandcsi iranyelv (HL L 353,
7. 0.) megsemmisitését kéri.

A megtamadott jogi aktusok

Az 1385/2013 rendelet
Az 1385/2013 rendelet (1), (3), (4), (7) és (8) preambulumbekezdése értelmében:

»(1) [...] Tekintettel Mayotte sajatos tarsadalmi és gazdasagi strukturdlis helyzetére, amelyet tévoli
fekvése, sziget jellege, illetve kedvezétlen domborzati és éghajlati viszonyai sulyosbitanak
[helyesen: amelyet tavoli fekvése, sziget jellege, kis teriilete, illetve kedvezétlen domborzati és
éghajlati viszonyai sulyosbitanak], tobb teriileten helyénvalé bizonyos kiilonleges intézkedéseket
megallapitani.
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A [haldszati er6forrdsoknak a fiatal tengeri éllények védelmét biztosité technikai intézkedések
révén torténé megovasarol szolo, 1998. marcius 30-i] 850/98/EK tandcsi rendeletet [(HL L 125,
1. o.; magyar nyelvl killonkiadas 4. fejezet, 3. kotet, 217. o.)] érintéen egyrészt a rendelet teriileti
hatalyat ki kell terjeszteni a Mayotte mint 4j legkiilsé régié koriili vizekre, masrészt a Mayotte
szigete kozelében él6, nagytermetli vandorlé halak halrajainak megérzése érdekében a sziget
alapvonalatol szamitott 24 mérfoldes korzetben a tonhal és a makrahalszerliek halrajainak
erszényes kerit6haléval torténé haldszatat [helyesen: 24 mérfoldes korzetben az erszényes
kerit6haléval torténd haldszatot] meg kell tiltani.

A [haldszati és akvakultura-termékek piacdnak kozos szervezésérdl, az 1184/2006/EK és az
1224/2009/EK tandcsi rendelet médositasardl, valamint a 104/2000/EK tandcsi rendelet hatalyon
kiviil helyezésérél sz6lo, 2013. december 11-i] 1379/2013/EU tandcsi rendeletet [(HL L 354.,
1. 0.)] érintéen a haldszati termékek cimkézésére vonatkozé szabalyok alkalmazasa — Mayotte
nagyon széttagolt és kevésbé fejlett forgalmazasi rendszerei miatt — a fogyasztokhoz eljuttatott
informacidhoz képest ardnytalanul nagy terhet jelentene a kiskeresked6k szdmara. Kovetkezésképp
helyénval6 atmeneti eltérést biztositani a kiskereskedelmi forgalomban a végsé fogyasztonak
Mayotte-on felkinalt halaszati termékek cimkézésére vonatkozo szabalyoktdl.

Tekintettel arra, hogy Franciaorszdg fejlesztési tervet nyudjtott be az Indiai-écedni
Tonhalbizottsaghoz (IOTC), amelyben felvdzolta a mayotte-i flotta indikativ méretét és a
Mayotte-on — mint Gj legkiils6 régioban - dllomdsozd, 23 méternél roévidebb hosszasagy,
mechanikus hél6emelével felszerelt hosszii horogsoros hajok és erszényes kerit6halés hajok
kevéssé fejlett flottajanak varhaté alakuldsat, és amely tervvel kapcsolatban az IOTC-megéllapodas
egyetlen szerz6do fele — igy az Unié sem — emelt kifogast, helyénvald az emlitett tervben szerepld
referenciaértékeket a Mayotte kikotdiben nyilvantartasba vett, 23 méternél révidebb hosszisagy,
mechanikus héaléemel6vel felszerelt hosszi horogsoros hajok és erszényes kerit6halos hajok
flottdjanak a kapacitdsa vonatkozdsiban fels6 korldtként haszndlni. Eltérve az altaldnosan
alkalmazandé unids szabdalyoktél, Mayotte jelenlegi sajatos tarsadalmi és gazdasagi helyzete miatt
elegendé id6t kell biztositani arra, hogy Franciaorszdg 2025-ig meg tudja novelni a kisebb
hajokbdl 4ll6 flottdja fent emlitett, kevéssé fejlett szegmensének kapacitasait.

A [nem emberi fogyasztiasra szant dllati melléktermékekre és a belSlik szarmazé termékekre
vonatkoz6 egészségiigyi szabalyok megallapitasarél és az 1774/2002/EK rendelet hatalyon kiviil
helyezésérdl szolo, 2009. oktéber 21-i] 1069/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet
[(allati melléktermékekre vonatkozé rendelet) (HL L 300., 1. o.)] érintéen meg kell jegyezni, hogy
Mayotte nem rendelkezik az allati melléktermékek feldolgozasahoz sziikséges ipari kapacitassal.
Helyénvalé tehat Franciaorszag részére lehet6vé tenni, hogy ot év alatt létrehozza az Allati
melléktermékeknek a[z] 1069/2009/EK rendeletnek teljes mértékben megfelelé azonositasihoz,
kezeléséhez, szdllitisahoz, megmunkaldsdhoz és artalmatlanitdsdhoz sziikséges infrastruktarat
Mayotte szigetén.”

E rendelet 1-4. cikke értelmében:

»1. cikk

Al..

.] 850/98/EK rendelet médositasai

A 850/98/EK rendelet a kovetkezéképpen modosul:

1.

A 2. cikk (1) bekezdésének h) pontja helyébe a kovetkezé szoveg 1ép:

»h) 8. régid
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Franciaorszag felségjoga vagy joghatdsaga ald tartozé minden vizteriilet Réunion és Mayotte,
Franciaorszag tengerentuli megyéi partjainal.«

2. A szoveg a kovetkezé cikkel egésziil ki:
»34g. cikk
A halaszati tevékenységek korlatozasa a Mayotte szigetét koriilvevé 24 mérfoldes zénaban

A hajéknak tilos barmilyen fajta erszényes kerit6halét hasznalni a tonhal és a makrahalszertiek
halrajainak haldszata céljabél Mayotte mint az [EUMSZ] 349. cikk][...] értelmében vett legkiilsé
régié partjatol, azaz a felségvizek mérésének alapjat képezé alapvonaltél mért 24 mérfoldes
teriileten beliil.«

2. cikk
A[z] 1379/2013/E[U] rendelet médositasai
Alz] 1379/2013/EU rendelet 35. cikke a kovetkez6 bekezdéssel egésziil ki:

»(6) A  kiskereskedelmi forgalomban a végsé fogyasztonak Mayotte-on — mint az
[EUMSZ] 349. cikk[...] értelmében vett legkiils6 régioban — felkinalt termékekre az (1), (2) és
(3) bekezdés 2021. december 31-ig nem alkalmazandé.«”

3. cikk
A[z] 1380/2013/E[U] rendelet mdédositasai

A [kozos halédszati politikarol, az 1954/2003/EK és az 1224/2009/EK tandcsi rendelet moédositasardl,
valamint a 2371/2002/EK és a 639/2004/EK tandcsi rendelet és a 2004/585/EK tandcsi hatdrozat
hatalyon kiviil helyezésérdl sz6ld, 2013. december 11-i] 1380/2013/EU [eurdpai parlamenti és tandcsi]
rendelet [(HL L 354., 23. 0.)] a kovetkez6képpen modosul:

1. A 23. cikk a kovetkezd bekezdéssel egésziil ki:

»4. Az (1) bekezdéstdl eltérve, Franciaorszag 2025. december 31-ig engedélyt kap 4j kapacitisok
bevezetésére a II. mellékletben emlitett, kiilonb6z6, Mayotte-on — mint az [EUMSZ] 349. cikk[...]
értelmében vett legkiils6 régiéban (a tovabbiakban: 'Mayotte’) — meglévé szegmensekben anélkiil,
hogy az 4j kapacitassal egyenértékii kapacitascsokkentést kellene végrehajtania.«

2. A 36. cikk a kovetkez6 bekezdésekkel egésziil ki:

»(5) Az (1) bekezdéstdl eltérve, Franciaorszag 2021. december 31-ig mentesiil azon kotelezettsége
aldl, hogy az uniés haldszhajoflotta-nyilvantartasaban szerepeltesse a 10 méternél kisebb teljes
hossztsagu és Mayotte-rél izemeld hajokat.

(6) 2021. december 31-ig Franciaorszag atmeneti nyilvantartdst koteles vezetni a 10 méternél
kisebb teljes hossztusagt és Mayotte-rdl tizemeld haldszhajokrol. Ennek a nyilvantartisnak minden
hajéra vonatkozoéan tartalmaznia kell legalabb annak nevét, teljes hossztisagat és azonosité kodjat.
Az dtmeneti nyilvantartasban szereplé hajokat Mayotte-on nyilvantartott hajoknak kell tekinteni.«

3. Az e rendelet mellékletében talidlhatd, Mayotte-ra vonatkozé sorokat a[z] 1380/2013/EU rendelet

II. mellékletében taldlhaté tablazatba kell beilleszteni a ‘Guadeloupe: nyiltvizi fajok. H > 12 m sor’
utan.
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4. cikk

Az 1069/2009/EK rendelet mddositasai

Az 1069/2009/EK rendelet 56. cikke helyébe a kovetkezé szoveg 1ép:
»56. cikk

Hatalybalépés

E rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjiban torténé kihirdetését koveté huszadik napon lép
hatalyba.

Ezt a rendeletet 2011. marcius 4-t6] kell alkalmazni.

A 4. cikk ugyanakkor Mayotte, mint az [EUMSZ] 349. cikk]...] szerinti legkiils6 régi6 (a tovabbiakban:
'Mayotte’) vonatkozdsdban 2021. januar 1-jét6l alkalmazandd. A Mayotte-on 2021. janudr 1-je el6tt
képz6do allati melléktermékeket és a beldlik szarmazé termékeket az e rendelet 19. cikke
(1) bekezdésének b) pontjaval osszhangban kell artalmatlanitani.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazand6 valamennyi tagallamban.«”

A 2013/62 irdnyelv
A 2013/62 iranyelv 1. cikke el6irja:

»A [BUSINESSEUROPE, az UEAPME, a CEEP és az ESZSZ altal a sziil6i szabadsagrél kotott,
feliilvizsgalt keretmegallapodds végrehajtasarél és a 96/34/EK iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz016, 2010. marcius 8-i] 2010/18/EU [tandcsi] irdnyelv [(HL L 68., 13. o.)] 3. cikkének (2) bekezdése
az alabbi albekezdéssel egésziil ki:

»Az els6 albekezdéstdl eltérve, Mayotte-ra, mint az Unié egyik, az [EUMSZ] 349. cikk[...] értelmében
vett legkiils régidjara vonatkozdéan az elsé albekezdésben emlitett tovabbi hataridé 2018. december
31-ig meghosszabbodik.«”

A 2013/64 irdanyelv
A 2013/64 iranyelv (1)—(9) preambulumbekezdése kimondja:

»(1) [...] Tekintettel Mayotte sajitos tirsadalmi és gazdasagi strukturdlis helyzetére, tobb teriileten
helyénvalé bizonyos, kiilonleges intézkedéseket megallapitani.

(2) Indokolt figyelembe venni Mayotte sajatos helyzetét a kornyezet édllapota tekintetében, amely
jelentés javitasra szorul annak érdekében, hogy megfeleljen az unids jog altal meghatdrozott
kornyezetvédelmi célkitlizéseknek, amihez tovabbi idére van sziikség. A kornyezet fokozatos
javitasa érdekében meghatarozott hatarid6kon beliil egyedi intézkedéseket kell hozni.

(3) A [telepiilési szennyviz kezelésérdl szolo, 1991. majus 21-i] 91/271/EGK tandcsi iranyelvnek
[(HL L 135, 40. o; magyar nyelvi kiilonkiadas 15. fejezet, 2. kotet, 26. 0.)] valé megfelelés
érdekében intézkedéseket kell hozni Mayotte-on, hogy az agglomeraciok rendelkezzenek a
telepiilési szennyvizet 0sszegy(ijté rendszerekkel. Az ilyen intézkedésekhez megfelel$ igazgatasi és
tervezési eljarasokat kovetd infrastrukturdlis munkalatokra van sziikség, tovabba olyan rendszerek
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kialakitasara, amelyek mérik és nyomon kovetik a telepiilési szennyvizkibocsatast. Mayotte sajatos
strukturdlis és gazdasagi helyzetére val6 tekintettel elegend6 id6t kell biztositani Franciaorszagnak
ahhoz, hogy az emlitett kovetelményeket teljesiteni tudja.

A [helyesen: A  mezégazdasag terilletén] [a  tojotyukok  védelmére  vonatkozé
minimumkovetelmények megallapitdsardl szold, 1999. jalius 19-i] 1999/74/EK tandcsi iranyelv
[((HL L 203., 53. o.; magyar nyelvi killonkiadds 3. fejezet, 26. kotet, 225. o0.)] tekintetében
megjegyzendd, hogy Mayotte-on a tojotytkokat fel nem javitott ketrecekben tenyésztik. Tekintettel
arra, hogy jelentés mértékli beruhazas és el6készité munka sziikséges ahhoz, hogy a hagyomanyos
ketreceket feljavitott ketrecek vagy alternativ rendszerek véltsak fel, 2014. januar 1-t8l legfeljebb 48
hénappal el kell halasztani a hagyomdanyos ketrecek haszndlatinak megtiltdsat. A verseny
torzuldsainak elkeriilése érdekében a hagyomanyos ketreceket hasznalé 1étesitményekbdl szarmazé
tojasok kizardlag Mayotte helyi piacan értékesithet6k. A sziikséges ellendrzések megkonnyitése
érdekében a hagyomdnyos ketrecekbdl szarmazé tojasokat kiilon jeloléssel kell ellatni.

A [vizpolitika terén a kozosségi fellépés kereteinek meghatarozasardl szélo, 2000. oktdber 23-i]
2000/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv [(HL L 327., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds
15. fejezet, 5. kotet, 275. 0.)] tekintetében az irdnyelv vizgyjt6-gazdalkodasi tervekre vonatkozd
megfelel6 végrehajtasdhoz Franciaorszagnak technikai és igazgatasi intézkedéseket tartalmazé
gazdalkodasi terveket kell elfogadnia és végrehajtania annak érdekében, hogy jé vizmindséget
érjen el és megakaddlyozza a felszini viztestek allapotdnak romldsat. Ezért Mayotte mint 4j
legkiilsé régié sajatos strukturdlis és gazdasagi helyzetére valo tekintettel elegendd idét kell
biztositani ezeknek az intézkedéseknek az elfogadasdra és végrehajtasara.

A [firdévizek mindségérdl és a 76/160/EGK iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2006.
februdr 15-i] 2006/7/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv [(HL L 64., 37. o0.)] tekintetében
Mayotte felszini vizeinek jelenlegi allapota jelentés javulast igényel annak érdekében, hogy
megfeleljen az emlitett iranyelv kovetelményeinek. A fiirdévizek mindsége kozvetlenil fiigg a
telepiilési szennyviz kezelésétél, és a 2006/7/EK iranyelv rendelkezéseit csak akkor lehet
fokozatosan teljesiteni, ha a telepiilési szennyviz mindségét befolyasol6 agglomeraciok megfelelnek
a 91/271/EGK irdnyelv kovetelményeinek. Ezért kiilonleges hataridket kell megallapitani annak
érdekében, hogy Franciaorszag meg tudjon felelni a fiirdévizek mindségére vonatkozé unids
eléirdsoknak Mayotte mint 4j legkiils6 régié vonatkozasaban, tekintettel utobbi sajitos tarsadalmi
és gazdasagi helyzetére is.

A szocialpolitika terén a [munkavallaldk fizikai tényez6k hatdsanak valé expozicidjara (mesterséges
optikai sugdrzds) vonatkozd egészségiigyi és biztonsigi minimumkovetelményekrdl szold, 2006.
aprilis 5-i] 2006/25/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv [(19. egyedi irdnyelv a 89/391/EGK
iranyelv 16. cikke (1) bekezdésének értelmében, HL L 114., 38. 0.)] tekintetében figyelembe kell
venni azokat a nehézségeket, amelyeket Mayotte-on le kell kiizdeni ahhoz, hogy az irdnyelvnek
2014. januar 1-jét6l meg tudjon felelni. Mayotte-on — az ottani sajatos tdrsadalmi és gazdasagi
helyzet miatt — nem dllnak rendelkezésre miszaki berendezések ahhoz, hogy az irdnyelvnek a
mesterséges optikai sugdrzds tekintetében valé megfeleléshez sziikséges intézkedéseket végre
lehessen hajtani. Kovetkezésképp, amennyiben az emlitett berendezések nem éllnak rendelkezésre
Mayotte-on, tovabbd a munkavallalok egészsége és biztonsaga terén a védelemre és a megel6zésre
vonatkoz¢ éltalanos elvek sérelme nélkiil helyénvalé Franciaorszag szamara 2017. december 31-ig
eltérést engedélyezni az irdnyelv egyes rendelkezéseitol.

A munkavallalok munkahelyi egészségvédelmének és biztonsaganak magas szintd védelme
érdekében, a szocidlis partnerekkel konzultaciot kell biztositani, az eltérésbdl eredé kockazatokat
pedig az érintett munkavallalék szdméra a lehet6 legkisebbre kell csokkenteni, és fokozott
egészségiigyi felllvizsgdlatot kell az érintett munkavallalok részére biztositani. Az eltérés
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idStartamat a lehetd legrovidebbre kell csokkenteni. Ezért az eltéré nemzeti intézkedéseket évente
felul kell vizsgélni, és az azokat indokolé kortilmények megszlinése esetén haladéktalanul vissza
kell 6ket vonni.

A [hatdron atnyuld egészségiigyi ellatdsra vonatkozd betegjogok érvényesitésérél szold, 2011.
marcius 9-i] 2011/24/EU eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv [(HL L 8., 45. o.)] tekintetében a
nemzeti jogba valé atiiltetéshez szamos kiigazitasra sziikség van annak érdekében, hogy a betegek
szamdra biztositsak az ellatds folyamatossagit és az informdcidszolgaltatast. Ezért helyénvalo
Franciaorszag szamara 2014. janudr 1-jét6l szamitva tovabbi 30 hénapos hataridét engedélyezni,
hogy hatdlyba léptesse az ahhoz sziikséges rendelkezéseket, hogy Mayotte tekintetében
megfeleljen az iranyelvnek.”

Ezen iranyelv 1-6. cikke értelmében:

»1. cikk

A 91/271/EGK iranyelv médositasai

A 91/271/EGK iranyelv a kovetkezéképpen mddosul:

1.

A 3. cikk a kovetkezd bekezdéssel egésziil ki:

»(la) Az (1) bekezdés els6 és masodik albekezdésétdl eltérve, Mayotte - mint az
[EUMSZ] 349. cikk[...] értelmében vett legkiils6 régié (a tovabbiakban: 'Mayotte’) — tekintetében
Franciaorszag gondoskodik arrél, hogy minden agglomeracié rendelkezzék telepiilési szennyvizet
OsszegyUjté rendszerekkel:

— legkésébb 2020. december 31-ig a 10 000 lakosegyenértéknél nagyobb agglomeraciok, amelyek
a Mayotte-on keletkezett terhelés legalabb 70%-at teszik ki,

— legkésébb 2027. december 31-ig a 2000 lakosegyenértéknél nagyobb agglomeracidk.«
A 4. cikk a kovetkezd bekezdéssel egésziil ki:

»(la) Az (1) bekezdéstdl eltérve, Mayotte tekintetében Franciaorszdg biztositja, hogy a
gyljtérendszerekbe vezetett szennyvizet vizbe torténé kibocsatds el6tt masodlagos kezelésnek
vagy egy ezzel egyenértékili kezelésnek vessék ala:

— legkésébb 2020. december 31-ig a 15000 lakosegyenértéknél nagyobb agglomeracidk, amelyek
az 5. cikk (2a) bekezdésében emlitett agglomeracidkkal egyiitt a Mayotte-on keletkezett
terhelés legalabb 70%-at teszik ki;

— legkés6bb 2027. december 31-ig a 2000 lakosegyenértéknél nagyobb agglomeracidk.«
Az 5. cikk a kovetkezd bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A (2) bekezdéstdl eltérve, Mayotte tekintetében Franciaorszag biztositja, hogy a
gyljtérendszerekbe vezetett telepiilési szennyvizet érzékeny teriiletekre valé kibocsatdsa el6tt a
4. cikkben leirtndl szigorubb kovetelményeket kielégitd tisztitdsnak vessék ala legkésébb 2020.
december 31-ig a 10000 lakosegyenértéknél nagyobb agglomeraciok, amelyek a 4. cikk
(la) bekezdésében emlitett agglomerdciokkal egyiitt a Mayotte-on keletkezett terhelés legalabb
70%-at teszik ki.«
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4. A 7. cikk a kovetkezd bekezdéssel egészil ki:

»Az els6 bekezdéstdl eltérve, Mayotte vonatkozasiban az elsé bekezdésben meghatarozott hataridé
2027. december 31.«

5. Az 17. cikk a kovetkezéképpen moédosul:
a) Az (1) bekezdés a kovetkezd albekezdéssel egésziil ki:

»Az elsé albekezdéstsl eltérve, Mayotte tekintetében Franciaorszdag 2014. junius 30-ig
programot dolgoz ki ezen irdnyelv végrehajtasara.«

b) A (2) bekezdés a kovetkezé albekezdéssel egésziil ki:

»Az elsé albekezdéstdl eltérve, Mayotte tekintetében Franciaorszag 2014. december 31-ig
tajékoztatja a Bizottsagot e program tartalmardl.«

2. cikk

Alz] 1999/74/EK iranyelv médositasai

Az 1999/74/EK iranyelv 5. cikke az aldbbi bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A (2) bekezdéstdl eltérve, Mayotte-on — mint az [EUMSZ] 349. cikk(...] értelmében vett legkiilsé
régiéban (a tovabbiakban: 'Mayotte’) — a tojétyukok 2017. december 31-ig tovabbra is tarthaték az

ebben a fejezetben emlitett tipusu ketrecekben.

2014. januar 1-jétdl az e fejezetben emlitett ketrecek épitése és elsé alkalommal valé tizembe dllitdsa
Mayotte-on nem megengedett.

Az e fejezetben emlitett ketrecekben tojotytkokat tenyésztd létesitményekbdl szdrmazéd tojasok
kizdrélag Mayotte helyi piacan értékesitheték. Az emlitett tojasokat és csomagoldsaikat egyértelmtien
kiillon jelzéssel kell ellatni, ami lehet6vé teszi a sziikséges ellendérzéseket. Az emlitett kiilon jelzés
egyértelm leirdsardl 2014. janudr 1-jéig tajékoztatni kell a Bizottsagot.«
3. cikk
A 2000/60/EK iranyelv médositasai
A 2000/60/EK irdnyelv a kovetkezéképpen médosul:
1. A 4. cikk a kovetkez6képpen modosul:
a) Az (1) bekezdés a kovetkezd albekezdéssel egésziil ki:
»Mayotte, mint az [EUMSZ] 349. cikk][...] értelmében vett legkiilsé6 régié (a tovabbiakban:

'Mayotte’) tekintetében az a) pont ii. és iii. alpontjdban, a b) pont ii. alpontjdban és a
¢) pontban emlitett hatarid6é 2021. december 22.«
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b) a (4) bekezdés bevezet6 mondata helyébe a kovetkezé szoveg 1ép:
»Az (1) bekezdésben megallapitott hatirid6ket meg lehet hosszabbitani a viztestekre
vonatkoz¢ célkitlizések fokozatos elérése érdekében, feltéve, hogy nem kovetkezik be tovabbi
romlds az érintett viztest dllapotdban az Osszes aldbbi feltétel teljesiilése esetén:«
2. A 11. cikk a kovetkezéképpen modosul:

a) Az (7) bekezdés a kovetkezd albekezdéssel egésziil ki:

»Mayotte tekintetében az els6 albekezdésben emlitett hataridék 2015. december 22. és 2018.
december 22.«

b) A (8) bekezdés a kovetkezd albekezdéssel egésziil ki:
»Mayotte tekintetében az els6 albekezdésben emlitett hataridé 2021. december 22.«
3. A 13. cikk a kovetkez6képpen modosul:
a) A (6) bekezdés a kovetkez6 albekezdéssel egésziil ki:
»Mayotte tekintetében az elsé albekezdésben emlitett hatarid6é 2015. december 22.«
b) A (7) bekezdés a kovetkezé albekezdéssel egészil ki:
»Mayotte tekintetében az els6 albekezdésben emlitett hataridé 2021. december 22.«
4. cikk
A 2006/7/EK iranyelv médositasai
A 2006/7/EK iranyelv a kovetkezéképpen mddosul:
1. Az 5. cikk a kovetkezéképpen mddosul:
a) Az (2) bekezdés a kovetkezd albekezdéssel egésziil ki:

»Mayotte mint az [EUMSZ] 349. cikk[...] értelmében vett legkiilsé régié (a tovabbiakban:
"Mayotte’) tekintetében az elsé albekezdésben emlitett hataridé 2019. december 31.«

b) A (3) bekezdés a kovetkezé albekezdéssel egészil ki:
»Mayotte tekintetében az els6 albekezdésben emlitett hataridé 2031. december 31.«
2. A 6. cikk (1) bekezdése a kovetkezd albekezdéssel egésziil ki:
»Mayotte tekintetében az elsé albekezdésben emlitett hatarid6é 2015. junius 30.«
3. A 13. cikk (2) bekezdése a kovetkez6 albekezdéssel egésziil ki:

»Mayotte tekintetében az els6 albekezdésben emlitett hataridé 2014. junius 30.«
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5. cikk

A 2006/25/EK iranyelv médositasai

A 2006/25/EK iranyelv a kovetkezé cikkel egésziil ki:
»14a. cikk

(1) A munkavallalok egészsége és biztonsiga terén a védelemre és a megel6zésre vonatkozé altaldnos
elvek sérelme nélkiil Franciaorszag 2017. december 31-ig eltérhet azon rendelkezések alkalmazasatol,
amelyek sziikségesek Mayotte-on mint az [EUMSZ] 349. cikk[...] értelmében vett legkiilsé régidban (a
tovdbbiakban: 'Mayotte-on’) az irdnyelvnek valé megfeleléshez, feltéve hogy az ilyen alkalmazéashoz
specidlis mtszaki berendezésekre van sziikség, amelyek Mayotte-on nem éllnak rendelkezésre.

Az els6 albekezdés nem vonatkozik az irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése szerinti kotelezettségekre,
valamint az irdnyelv azon rendelkezéseire, amelyek a [munkavallalodk munkahelyi biztonsigianak és
egészségvédelmének javitdasat Osztonzé intézkedések bevezetésér6l szold, 1989. janius 12-i]
89/391/EGK [tandcsi] iranyelvben [(HL L 183., 1. o.; magyar nyelvl kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet,
349. o0.)] meghatarozott altalanos elveket tiikrozik.

(2) Az iranyelvtél val6 valamennyi, a 2014. janudr 1-jén mar meglévé intézkedések alkalmazdsabol vagy
Uj intézkedések elfogaddsabdl szarmazé eltérést a szocidlis partnerekkel a nemzeti jogszabalyoknak és
gyakorlatnak megfeleléen lefolytatott konzulticiéonak kell megel6znie. Az ilyen eltéréseket olyan
feltételek mellett kell alkalmazni, amelyek a Mayotte-ra jellemzé sajatos koriilményeket figyelembe véve
biztositjak, hogy az eltérésb6l ered6, a munkavallalékat érinté kockdzatok a leheté legkisebbre
csokkenjenek, valamint hogy az érintett munkavallalok egészségiigyi dllapotit folyamatosan
ellendrizzék.

(3) Az eltér6é nemzeti intézkedéseket a szocidlis partnerekkel folytatott konzultdciét kovetéen minden
évben feliil kell vizsgdlni, és az azokat indokold koriilmények megszlinése esetén haladéktalanul vissza
kell 6ket vonni.«

6. cikk
A 2011/24/EU iranyelv médositésa
A 2011/24/EU iranyelv 21. cikke az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az (1) bekezdés elsé mondatatdl eltérve, Franciaorszdg hatdlyba lépteti azokat a torvényi, rendeleti
és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az irdanyelvnek 2016. junius
30-ig Mayotte mint az EUMSZ 349. cikk[...] értelmében vett legkiilsé régié tekintetében
megfeleljen.«.”

A jogyvita el6zményei

A Mayotte Eurdpai Uniéval kapcsolatos jogéallasainak moddositasarél széld, 2012. jualius 11-i
2012/419/EU eurdpai tandcsi hatarozat (HL L 204., 131. o.) értelmében Mayotte 2014. januar 1-jétdl
nem tartozik az EUMSZ 355. cikk (2) bekezdése szerinti tengerentili orszagok és teriiletek kozé, és az
EUMSZ 349. cikk szerinti legkiilsé régiova valik. E hatdrozattal a Mayotte-ra vonatkozé hivatkozasok az
EUMSZ 349. cikk els6é bekezdésébe, valamint az EUMSZ 355. cikk (1) bekezdésébe keriiltek, mig az
EUM-Szerz6dés II. mellékletében, amely meghatdrozza azon ,tengerentili orszdgok és teriiletek
[jegyzékét], amelyekre az [e] szerz6dés negyedik részének rendelkezéseit kell alkalmazni”, torlésre
keriilt a ,Mayotte”-ot tartalmazé hatodik francia bekezdés.
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A francia hatésagok tobb kérését kovetSen a Bizottsag elismerte, hogy a Francia Koztarsasagnak, amely
a 2012/419 hatdrozat alapjan 2014. janudr 1-jét6l teljes egészében koteles Mayotte-ra alkalmazni az
uniés jog vivmanyait, hatdridé-hosszabbitast kell kapnia az e kotelezettségnek valé megfelelés
érdekében.

E célbdl a Bizottsag 2013. junius 13-an elfogadta a haldszat és az allategészségiigy teriiletére vonatkozé
bizonyos rendeletek Mayotte Eurépai Uniéval kapcsolatos jogdlldsanak valtozasa miatti mddositasarol
sz6l6 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre vonatkozd javaslatot [COM(2013) 417 final], a
2010/18/EU iranyelvnek a Mayotte jogallasdnak valtozdsa miatti mddositasarél sz6lé tanacsi
hatdrozatra vonatkozé javaslatot [COM(2013) 413 final], valamint a kornyezetvédelem, a
mezdgazdasag, a szocidlpolitika és a kozegészségiigy teriiletére vonatkozé bizonyos irdnyelvek Mayotte
Eurépai Unidéval kapcsolatos jogéllasanak valtozasa miatti mddositasardl szolé eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvre vonatkozé javaslatot [COM(2013) 418 final], amely javaslatok az aldbbiakon
alapultak:

— az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdésén és az EUMSZ 168. cikk (4) bekezdésének b) pontjan, amely
rendelkezések rendes jogalkotasi eljarast irnak eld, valamint megkovetelik az Eurépai Gazdasagi és
Szocidlis Bizottsaggal (EGSZB) és az Eurdpai Uni6é — Régidk Bizottsagaval valé konzultaciot;

— az EUMSZ 155. cikk (2) bekezdésén, amely el6irja, hogy a Tandcs a Bizottsag javaslata alapjan jar el,
és errdl az Eurdpai Parlamentet tdjékoztatni kell;

— az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdésén, az EUMSZ 114. cikken, az EUMSZ 153. cikk (2) bekezdésén, az
EUMSZ 168. cikken és az EUMSZ 192. cikk (1) bekezdésén, amely rendelkezések rendes jogalkotasi
eljarast irnak el8, valamint megkovetelik az EGSZB-vel és a Régidk Bizottsagaval valé konzultaciot.

A Tanécs, miutdn gy itélte meg, hogy a meghozandé jogi aktusok mindegyikét az EUMSZ 349. cikk
alapjan és kiilonleges jogalkotasi eljarassal kell elfogadni, véleményezésre megkiildte a Parlamentnek a
Bizottsag javaslatait. E javaslatokrdl egyuttal tajékoztattdk a nemzeti parlamenteket is.

2013. december 12-én a Parlament meghozta a COM(2013) 417 final rendelettervezetre és a
COM(2013) 418 final iranyelvtervezetre vonatkozé ,alldspontjat elsé olvasatban”. Ezen éllaspontokban
a Parlament kifejtette, hogy e meghozandé jogi aktusokat ,rendes jogalkotdsi eljaras keretében” kell
elfogadni, azonban, kiilondsen a meghozandé rendeletet illetden, a jogalapjanak az EUMSZ 43. cikk
(2) bekezdésén és az EUMSZ 168. cikk (4) bekezdésének b) pontjan kiviil az EUMSZ 349. cikknek kell
lennie. Ami a COM(2013) 413 final hatdrozattervezetre vonatkozé javaslat alapjian elfogadandé jogi
aktust illeti, a Parlament — kiemelve, hogy az EUMSZ 349. cikknek megfelelen ,konzultiltak” vele a
Tandcs tervezetérél — egy ugyanaznapi, 2013. december 12-i jogalkotési allasfoglaldssal jévahagyta ,a
Tandcs tervezetét annak moddositott formdjaban”.

2013. december 17-én a Tandcs ,kiilonleges jogalkotasi eljaras keretében”, tekintettel ,az
[EUM-]Szerzédésre és killonosen annak 349. cikkére” és a ,Parlament [2013. december 12-i]

véleményé[t]” kovetGen elfogadta az 1385/2013 rendeletet, a 2013/62 irdnyelvet és a 2013/64 iranyelvet
(a tovabbiakban egyiitt: megtamadott jogi aktusok).

A Birdsag elotti eljaras és a felek kérelmei

A Birésag elnoke 2014. aprilis 29-i hatdrozatdban az eljaras irasbeli és a szdébeli szakaszanak lefolytatasa,
valamint az itélethozatal céljabol egyesitette a jelen tigyeket.

A Parlament azt kéri, hogy a Birésag:

— semmisitse meg az 1385/2013 rendeletet és a 2013/64 irdnyelvet;
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— a megfelel6 jogalapokon nyugvd, az emlitett rendeletet és iranyelvet felvalté jogi aktusok
hatalybalépéséig tartsa fenn azok joghatésait; és

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

A Bizottsag azt kéri, hogy a Birdsag:

— semmisitse meg a megtamadott jogi aktusokat;

— a megfeleld jogalapokon nyugvd, az emlitett rendeletet és iranyelvet felvalté jogi aktusok
hatalybalépéséig tartsa fenn azok joghatésait; és

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

A Tandcs azt kéri, hogy a Birdsag:

— els6dlegesen utasitsa el a keresetet;

— masodlagosan, a megtamadott jogi aktusok teljes vagy részleges megsemmisitése esetén a megfelel$
jogalapokon nyugvo, azokat felvalté jogi aktusok hatdlybalépéséig tartsa fenn az elbbi jogi aktusok
joghatdsait; és

— a Parlamentet és a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

A Birdsag elnoke 2014. julius 29-i hatdrozatdval megengedte, hogy a Spanyol Kiralysag, a Francia
Koztarsasag és a Portugdl Koztarsasag a Tanacs tamogatasa végett beavatkozzon.

A keresetekrol

A keresetiik aldtdmasztasa érdekében a Parlament és a Bizottsidg egyetlen, arra alapitott jogalapra
hivatkozik, hogy a Tandcs aziltal, hogy az EUMSZ 349. cikk alapjan fogadta el a megtimadott jogi
aktusokat, tévesen vdlasztotta meg a jogalapot.

A felek érvei

A Bizottsag érvelése

A Bizottsag ugy itéli meg, hogy az EUMSZ 349. cikk csak akkor alkalmazhat6, amikor az elsédleges jog
legkiils6 régiokra val6 alkalmazasatdl vald eltérésrél van szd. Ilyen eltérés hidanyaban az olyan jogi aktus
jogalapjat, amely — a megtdmadott jogi aktusok esetéhez hasonléan — valamely politika e régidkhoz
val¢ igazitasara korlatozddik, az e politikara vonatkozé rendelkezésekben kell keresni.

Ezen intézmény ramutat arra, hogy az EUMSZ 355. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy ,[a ]Szerz6dések
rendelkezéseit a[z EUMSZ] 349. cikknek megfeleléen alkalmazni kell” a legkiilsé régidkra. Ebbdl
kovetkezik, hogy ez utdébbi rendelkezés kizardlag a ,Szerzédések rendelkezéseinek” e régidkra vald
alkalmazdsatdl valé eltérést teszi lehetévé.

E tekintetben az EUSZ 52. cikkbdl az kovetkezik, hogy bar a ,Szerzédések” az Osszes tagdllamra

alkalmazandék, annak teriileti hatalyat az EUMSZ 355. cikk hatdrozza meg. Igy a Bizottsag véleménye
szerint az e két rendelkezés kozotti kapcsolatbol az kovetkezik, hogy a ,Szerzédések” e
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rendelkezésekben hasznalt fogalma kizarja a masodlagos jogot. A masodlagos jog valamely szabalydnak
foldrajzi hatdlydra vonatkozé részletszabalyokat ugyanis édltaldban e szabaly maga hatdrozza meg, és azt
nem érinti sem az EUMSZ 355. cikk, sem pedig az EUSZ 52. cikk.

Ami konkrétan az EUMSZ 349. cikket illeti, a Bizottsag kifejti, hogy az nem értelmezheté gy, mint
amely felhatalmazza a Tandcsot barmely, az e cikkben szereplé legkiilsé régidkra nézve kedvezd
segyedi intézkedés” elfogaddsara. Ez utdébbi ugyanis kizardlag e régiok ,gazdasagi és tarsadalmi
strukturalis helyzeté[re]”, valamint az EUMSZ 349. cikk elsé bekezdésében kimeritéen felsorolt, e
helyzetet stlyosbité tényezdékre tekintettel teszi lehet6vé intézkedések elfogadasat.

Amennyiben az EUMSZ 349. cikkben foglalt ,egyedi intézkedések” ,célja kiilonosen az, hogy
meghatarozza a Szerzédések [...] alkalmazasanak feltételeit” az érintett régidkra vonatkozdan, a
sKilonosen” kifejezés azt jelenti, hogy e cikk kiterjed minden, a Szerzédésektdl eltérést engedd
intézkedésre, fiiggetleniil attdl, hogy az ezen ,alkalmazas [...] feltételeit” hatdrozza-e meg, vagy sem.
Az emlitett cikk ugyanakkor nem teszi leheté6vé a Tandcs szdmdra, hogy a masodlagos jog
»alkalmazasanak feltételeit” meghatarozza.

Ezen értelmezést nem befolydsolja sem az EUMSZ 349. cikk elsé bekezdésében szerepld ,igy a kozos
politikdk” kifejezés, sem pedig e politikdknak az EUMSZ 349. cikk maésodik bekezdésében szerepld,
nem kimerit6 jellegt listaja. E kifejezés haszndlata és a lista 1éte ugyanis mindossze azt bizonyitja, hogy
az EUMSZ 349. cikk hatdlya nem korlatozddik bizonyos meghatarozott politikdk teriileteire, azonban
nem jelenti azt, hogy e cikk hatdlyat olyan mértékben kellene kiterjeszteni, hogy a Tandcs jogosult
annak alapjan a mdsodlagos jogtdl eltérést biztosité intézkedések elfogadasara.

A Bizottsag ugy itéli meg, hogy az EUM-Szerz6dés jogalapjainak rendszere megerdsiti az érvelését. E
jogalapoknak ugyanis mindegyike — kivéve az EUMSZ 349. cikket — meghatarozott, 0sszességében
tekintett politikdra irdnyul, és széles mérlegelési mozgasteret biztosit az unids jogalkoté szdmara a
tekintetben, hogy minden relevians tényez6t figyelembe vegyen. Ebbdl kovetkezik, hogy a foldrajzi
killonbségtétel az egyenl6 bandsmdd elvének tiszteletben tartdsa mellett megengedett. Ennélfogva
valamely legkiilsé régié javara biztositott eltéré bandsmoédot igazolhatja az EUMSZ 349. cikkben
felsorolt valamely tényezd vagy tényezdk fennallasa, anélkiil hogy ez befolydsolnd az e bandsmddra
alkalmazandé jogalapot.

Végiil a Bizottsag azt kéri, hogy a Birdsag tartsa fenn a megtamadott jogi aktusok joghatdsait, mivel a
keresetei nem érintik azok tartalmat.

A Parlament érvelése

A Parlament Ggy itéli meg, hogy az 1385/2013 rendelet és a 2013/64 iranyelv egyszerre tobb olyan
célkitizést is kovet, és tobb olyan alkotéeleme is van, amelyek elvalaszthatatlanul kapcsolédnak
egymashoz anélkiil, hogy barmelyikiik a tobbihez képest méasodlagos vagy kozvetett lenne. Igy ezeket a
jogi aktusokat kiilonb6z6, vonatkozo jogalapokra kellett volna alapitani.

Ezen intézmény szerint az EUMSZ 349. cikk az 4gazati jogalapokhoz képest nem részesiilhet semmiféle
els6bbségben valamely adott politikdinak — akar egy, akar tobb legkiilsé régioban torténé -
végrehajtasara iranyul6 intézkedéseket illetéen, maskiilonben meginog az EUM-Szerz6dés szerkezete
és kibillen az intézményi egyensuly az e Szerzédésben el6irt intézkedések elfogaddsa terén. Az unids
politikdkat szabalyozé rendelkezések ugyanis a legkiilsé régidkra is alkalmazandok.

A Parlament véleménye szerint ebbdl az kovetkezik, hogy az e politikdk végrehajtdsara irdnyulé

intézkedéseket az EUM-Szerz6dés harmadik részében megdllapitott jogalapok alapjan kell elfogadni.
Lényegtelen e tekintetben, hogy valamely intézkedés teljes egészében vagy részben egy vagy tobb
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legkiilsé régiéra iranyul. Az a donté tényezs, hogy ezen intézkedés az érintett politikara jellemzé
célokat kovet-e, anélkiill hogy az EUMSZ 349. cikk értelmében vett, a legkiilsé régidk javara szélé
egyedi intézkedést képezne.

E tekintetben a Parlament ugy itéli meg, hogy az EUMSZ 349. cikk szovegébdl kovetkezik, hogy e
rendelkezés csak olyan ,egyedi intézkedések” elfogaddsat teszi lehetévé, amelyek a széban forgé régiot,
illetve régidkat az Uni6 tobbi teriiletétdl megkiilonbozteté ,sajatos jellemzok és korlatok” okozta
hatranyok kompenzaldsara iranyulnak.

Kiillonosen az EUMSZ 349. cikk els6 bekezdésében megjelolt célkitlizésbdl, mely szerint ezen
intézkedések célja ,kilonosen az, hogy meghatdrozza a Szerzédések — igy a kozos politikdk —
alkalmazasanak feltételeit ezekben a régidkban”, és az EUMSZ 349. cikk harmadik bekezdésében
megillapitott védelembd] kovetkezik, amely ugy rendelkezik, hogy az emlitett intézkedéseket anélkiil
kell elfogadni, hogy az ,veszélyeztetné az uniés jogrend — igy a belsé piac és a kozds politikdk —
integritasat és koherencidjat”, hogy az EUMSZ 349. cikk csak az uniés jog teljes kord alkalmazasatol
valé eltérésekre vonatkozik.

Ennélfogva nem tartoznak e cikk hatdlya ald azok az intézkedések, amelyek nem az egyébként
alkalmazandé szabalyok aldl vezetnek be eltéréseket, hanem minddssze arra korlatozédnak, hogy
idében elhalasztjdk az wuni6és jog bizonyos rendelkezéseinek valamely legkiils6 régidra vald
alkalmazdsat.

A 2013/64 iranyelvet illetéen, annak preambulumabdl kiderill, hogy arra iranyul, hogy az atmeneti
idészakok bevezetésével megkonnyitse a kornyezetvédelem, a mezégazdasag, a szocidlpolitika és a
kozegészségligy teriiletén killonbozé iranyelvek Mayotte-ra valé teljes kord alkalmazasat.

Mairpedig e régidban ezen iranyelvek teljes kor(i alkalmazdasa terén felmeriil6 nehézségek nem Mayotte
»gazdasagi és tarsadalmi strukturdlis helyzetébdl” erednek, és nem is egy vagy tobb, az
EUMSZ 349. cikk elsé bekezdésében kimeritéen felsorolt sulyosbité tényezd fennallasabdl. Ilyen
nehézségek ugyanis barmely régiot érinthetnek, amely egy meghatirozott idéponttdl koteles olyan
kovetelményeket tiszteletben tartani, amelyek korabban nem voltak alkalmazanddk ra.

Ezért a Parlament szerint a 2013/64 iranyelvvel bevezetett médositdsok jogalapjanak az érintett dgazati
iranyelvek megfelel6 jogalapjainak kellett volna lenniiikk, és nem lehetett volna azokat az
EUMSZ 349. cikkre alapitani.

Az 1385/2013 rendeletet illetden a Parlament kifejti, hogy annak 1. cikke a kozos haldszati politika
célkitlizéseinek végrehajtdsara irdnyul. Azon kortilmény, hogy a sériilékeny tengeri kornyezet, amelyet
védelemben kell részesiteni, valamely legkiilsé régi6é vizeiben taldlhaté, nem bir relevancidval, mivel
ilyen helyzet az Unié barmely mds régidjaban is eléfordulhat. Igy a Tandcs altal e rendeletben
elfogadott intézkedések nem Mayotte ,gazdasagi és tarsadalmi strukturdlis helyzetének” betudhaté
hatranyok kompenzaldsara iranyulnak.

A Parlament hozzaf(izi, hogy azon koriilmény, hogy valamely konkrét, a kozos haldszati politika terén
elfogadott intézkedés gazdasigi és tdarsadalmi, valamint foglalkoztatdsi elényok elérésére iranyuld
célkitlizésekre is vonatkozhat, nem vonja ki ezen intézkedést e politika aldl.

Ami az 1385/2013 rendelet 2. cikkét illeti, a széban forgd mddositds minddssze atmeneti intézkedésnek
mindsiil, amely a masodlagos jog Mayotte-ra valé teljes kor(i alkalmazasanak lehet6vé tételére iranyul,
és a Parlament szerint az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdése altal alkotott dgazati jogalap ald kell
tartoznia.
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Ami az 1385/2013 rendelet 3. cikkét illeti, a Parlament elismeri, hogy az e cikk 1. és 2. pontjdban
szereplé intézkedések eltérést biztosité jelleggel rendelkeznek, és Mayotte sajatos ,gazdasagi és
strukturdlis helyzetére” tekintettel fogadtik el azokat. E kortilmények kozott valdban az
EUMSZ 349. cikk volt a megfelel6 jogalap ezen intézkedések elfogadasdhoz.

A Tandcs viszont — azaltal, hogy az 1380/2013 rendelet II. mellékletében szerepld, a haldszati kapacitas
fels¢ értékhatdrait tartalmazé tablazatot a Mayotte-rél tizemel6 haldszhajok szdmanak korlatozdsa
nélkil fogadta el az 1385/2013 rendelet 3. cikkének 3. pontjdban — nem Mayotte ,gazdasigi és
tarsadalmi strukturdlis helyzetére”, valamint az EUMSZ 349. cikk els6 bekezdésében kimeritéen
felsorolt sulyosbité tényezdékre tekintettel allapitott meg ,egyedi intézkedést”. Az ilyen intézkedés
jogalapjanak tehat az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdésének kellett volna lennie.

Az 1385/2013 rendelet 4. cikkét illetéen, amely arra szoritkozik, hogy 2021. janudr 1-jére halasztja az
1069/2009 rendelet 4. cikkének Mayotte-on valé hatalybalépését, a Parlament ugy itéli meg, hogy ezen
intézkedést az EUMSZ 168. cikk (4) bekezdésének b) pontja alapjan kellett volna elfogadni. Kiilonosen,
a Mayotte-ot érint6hoz hasonlé helyzet — nevezetesen az allati melléktermékek feldolgozasahoz
sziikséges ipari kapacitds hidnya — az Unié barmely mas régidjaban is eléfordulhat.

Az 1385/2013 rendelet 5. cikkét illetéen a Parlament azt allitja, hogy e rendelkezés bizonyos szabélyok
aléli dtmeneti mentességet ir el6 Mayotte 10 méternél kisebb hosszisagu haldszhajoi
flottaszegmensének ellendrzése tekintetében, ugyanakkor egyszer(sitett és ideiglenes ellenérzési
rendszert vezet be. Mivel ezen intézkedést egyrészrél annak sziikségessége indokolja, hogy ,ki kell
képezni a halaszokat és az ellenéroket, és ki kell épiteni a megfelel6 igazgatisi és fizikai
infrastruktdarat”, masrészrél az, hogy ,[a kozos haldszati politika szabdlyainak betartdsat biztositd
kozosségi ellenérzé rendszer létrehozasardl, a 847/96/EK, a 2371/2002/EK, a 811/2004/EK, a
768/2005/EK, a 2115/2005/EK, a 2166/2005/EK, a 388/2006/EK, az 509/2007/EK, a 676/2007/EK, az
1098/2007/EK, az 1300/2008/EK és az 1342/2008/EK rendelet mddositasardl, valamint a
2847/93/EGK, az 1627/94/EK és az 1966/2006/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szélo, 2009.
november 20-i] 1224/2009/EK [tanécsi] rendelet [(HL L 343., 1. o.; helyesbités: HL. L 149., 2015.6.16.,
23. 0.)] legfontosabb célkittizései koziil legalabb bizonyosak teljesiiljenek”, eltérésnek mindsiil, és igy
nem tartozhat az EUMSZ 349. cikk ala.

E megfontoldsokra figyelemmel a Parlament dgy itéli meg, hogy az 1385/2013 rendeletet illetéen
teljesiilnek az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdésében, az EUMSZ 168. cikk (4) bekezdésének b) pontjaban
és az EUMSZ 349. cikkben meghatdrozott kiilonb6z4 jogalapok egyiittes alkalmazdsira vonatkozé
feltételek.

A Tandcs érvelése

A Tandcs azt allitja, hogy az EUMSZ 349. cikk korlatozott teriileti hatallyal rendelkezd kiilonos
jogalapot biztosit, amely els6bbséget élvez az dagazati jogalapokhoz képest, és amelyre akkor kell
hivatkozni, amikor kiilonosen az unids jog — ideértve a masodlagos jog — alkalmazasi feltételeinek
meghatdrozdsara iranyulé egyedi intézkedéseknek a legkiilsé régidk e cikkben leirt hatranyos
helyzetének figyelembevételével torténd elfogadasardl van szo.

Marpedig a Tandcs szerint a megtdmadott jogi aktusokban szereplé valamennyi intézkedés az
idétartamatol fiiggetlentil arra irdanyul, hogy Mayotte-ot az EUMSZ 349. cikkben kimondott
feltételeknek megfeleléen elényben részesitse, és egyaltalin nem befolydsolja ezen elemzést az, hogy
valamely dgazati jogalap alapjan atmeneti idészakokat lehet biztositani.

A Tandcs egyebekben ugy itéli meg, hogy az 1385/2013 rendelet és a 2013/64 irdnyelv elfogadasahoz

nem teljesiiltek a tobb jogalap alkalmazasira vonatkozé feltételek. Egyfel6l az ezekben szerepld
intézkedéseket, amelyek tobb kiillonb6z6 teriiletre iranyulnak, és amelyek kozott nem all fenn

ECLILEU:C:2015:813 15


http:2015.6.16

49

50

51

52

53

54

55

2015. 12. 15-1 ITELET - C-132/14-C-136/14. SZ. EGYESITETT UGYEK
PARLAMENT ES BIZOTTSAG KONTRA TANACS

elvalaszthatatlan kapcsolat, csak az ,egyszerliség és a gyorsasag érdekében” gyijtotték Ossze e jogi
aktusokban. Masfeldl e rendelet és ezen irdnyelv egyetlen f6 és dont6é célt kovet, mégpedig Mayotte
helyzetére tekintettel egyedi intézkedések elfogadasa, ami igazolja a kizarélag az EUMSZ 349. cikkre
valé hivatkozast.

A Tandacs tobbek kozott vitatja, hogy az 1385/2013 rendelet 1. cikke, valamint a 2013/62 és a 2013/64
iranyelv dagazati politikai intézkedéseket tartalmaz. A haldszati tevékenységek e cikkben foglalt
korlatozasa altal kovetett cél ugyanis ,a Mayotte szigete kozelében él6, nagytermeti vandorlé halak
halrajainak megérzése” a fenékhorogsort hasznalé haldszhajok kisléptékii halaszatot folytaté flottdja
szamadra, és ezaltal a helyi ipar fejlédésének lehet6vé tétele.

Ugyanis, mivel e flotta nem tud eredményesen versenyezni az erszényes kerit6halét hasznald,
hatékonyabb hajékkal, ezen intézkedés célja az, hogy lehet6vé tegye az emlitett flotta szamadra, hogy a
szamara fenntartott, meghatdrozott Ovezettel rendelkezzen abbdl a célbdl, hogy a nagytermeti
vandorlé halak ezen 6vezeten beliili dthaladasabodl elényben részesiiljon.

A Tandcs hozzateszi, hogy az 1385/2013 rendelet 1. cikke ezaltal Mayotte gazdasagi és tarsadalmi
strukturalis helyzetébdl eredé hatranyok kompenzaldsara irdnyul, és ezért az EUMSZ 349. cikk hatélya
ald tartozik.

Végiill a Tandcs megjegyzi, hogy a 2013/62 irdnyelv cimzettje a Francia Koztirsasag, hogy sem az
EUMSZ 151. cikk, sem pedig az EUMSZ 153. cikk nem emliti a legkiils6 régidk elényben részesitésére
iranyulé konkrét célkitlizést, és hogy a jelen esetben nem teljesiiltek az EUMSZ 155. cikk
(2) bekezdésében foglalt jogi feltételek.

A beavatkozd felek érvelése

A francia kormdny dgy itéli meg, hogy az EUMSZ 349. cikkben kit(izott cél az, hogy a strukturalis
hatranyok kovetkeztében lehet6vé tegye egyedi intézkedések elfogadasat, és hogy kovetkezésképpen e
cikk alapjaul szolgdlhat olyan intézkedéseknek, amelyek olyan sajiatos tényezdk figyelembevételére
iranyulnak, amelyek — anélkiil, hogy szigoru értelemben véve gazdasigi vagy tarsadalmi jellegliek
lennének — egyedi mddon érintik valamely legkiilsé régiét, mint az olyan kornyezetvédelmi tényezdk,
mint az éghajlat vagy a tengeri teriiletek sériilékenysége. Az emlitett cikk ugyanis nem azt koveteli
meg, hogy az abban foglalt egyedi intézkedéseket az érintett régié sajitos gazdasigi vagy tarsadalmi
helyzetének ,kezelése” érdekében fogadjak el, hanem mindossze azt, hogy ezeket e helyzetet
»figyelembe véve” fogadjak el.

E kormény ramutat arra, hogy az 1385/2013 rendeletben foglalt intézkedéseket Mayotte sajatos
jellemz6i és korlatai teszik sziikségessé, és e régié gazdasagi, tarsadalmi és kornyezetvédelmi
strukturdlis helyzete indokolja azokat. Ezen intézkedések ugyanis sziikségesek tobbek kozott a helyi
Okoszisztéma védelmének biztositdsahoz, tekintettel annak sériilékeny jellegére, és a helyi gazdasag
megOrzéséhez, tekintettel a haldszati termékek feldolgozé és forgalmazasi rendszereinek széttagolt és
kevésbé fejlett jellegére, a mayotte-i flotta sajatossdgaira, valamint a haldszoknak és az ellenéroknek a
haldszati tevékenységek ellendrzésére vonatkozé képzésének hianyara.

A 2013/64 iranyelvben eléirt intézkedéseket illetden, azok célja szintén Mayotte sajatossagainak val

megfelelés tobbek kozott a kornyezet éllapota, a gazdasagi lemaradds és az infrastruktira hidnya
tekintetében, mivel e sajatossagok strukturdlis hatranyoknak mindsiilnek.
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Ami a 2013/62 irdnyelvvel bevezetett intézkedést illeti, ezen irdnyelv preambulumabdl kovetkezik, hogy
célja Mayotte nehéz gazdasagi és tarsadalmi helyzetének figyelembevétele, amelyet a munkaerépiac
kevéssé fejlett jellege, a foglalkoztatdsi arany — Mayotte tavoli fekvése, sziget jellege, valamint
kedvezétlen domborzati és éghajlati viszonyainak koszonhetéen — alacsony foka, az alacsony bruttéd
hazai termék és a helyi gazdasagi barmiféle destabilizacidja elkeriilésének sziikségessége jellemez.

A francia kormany hozzateszi, hogy a Parlament allitdsdaval ellentétben a megtamadott jogi aktusoknak
nem az a f6 céljuk, hogy biztositsdk az unids jog vivmdanyainak Mayotte-ra val6 alkalmazasat az altaluk
el6irt atmeneti idGszakok végére, mivel ezen alkalmazas kozvetlenil az EUMSZ 355. cikk
(1) bekezdésébdl ered.

A spanyol kormany kifejti, hogy az EUMSZ 349. cikknek a Bizottsag altal tamogatott értelmezése
megakadalyozza e rendelkezés hatékony érvényesiilését, mivel ha elfogadnank ezen értelmezést, nem
lenne lehetséges egyedi intézkedések elfogadasa a ,vamszabad teriiletek” és a ,horizontélis programok”
madsodlagos jogban szabdlyozott teriiletein.

E kormdany szerint tovabbd, habar az EUMSZ 349. cikk célja azon egyedi intézkedések lehatarolasa,
amelyek a Szerzédések alkalmazasaval kapcsolatban elfogadhatdk, az ideiglenes vagy datmeneti
intézkedések — amelyek figyelembe veszik az érintett régiok sajatossdgait, és annak biztositdsara
iranyulnak, hogy végiil teljes kortien alkalmazzdk e régidkra az unids jog vivmanyait — még inkabb
elfogadhaték e rendelkezés alapjan. E tekintetben ez utdbbi rendelkezés nem tesz kiilonbséget a
lényeges tartalommal bir6 intézkedések és az atmeneti intézkedések kozott.

Ami a megtdmadott jogi aktusokat illeti, a spanyol kormany megallapitja, hogy azok f6 célja — amint
azt e jogi aktusok mindegyikének (1) preambulumbekezdése kiemeli —, hogy Mayotte gazdasagi és
tarsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel kiigazitsa a masodlagos jogot. Ezen tilmenden,
amennyiben az emlitett jogi aktusokban bevezetett intézkedések célja a Szerzédések alkalmazdsi
feltételeinek megallapitasa, ideértve a masodlagos jog teriiletét is, az EUMSZ 349. cikk az elsédleges
jogalap.

A portugal kormany ugy itéli meg, hogy a Szerzédések kiilonbozé rendelkezéseinek szovegébdl
kovetkezik, hogy Kkifejezett eltéré rendelkezés hidnydban a ,Szerzédések” és a ,Szerzédések
alkalmazasa” kifejezést agy kell érteni, mint amely az ,uniés jogot” és az ,uniés jogi vivmanyokat”
jelenti, amelyekbe beletartozik a masodlagos jog.

Egyebekben a Parlament altal hivatkozott szempontot, amely lehetévé teszi az dllandé eltérések és az
atmeneti eltérések kozotti kiillonbségtételt, az EUMSZ 349. cikk szovege semmiképpen nem tdmasztja
ala.

Ennélfogva az EUMSZ 349. cikk olyan sajatos jogalapnak mindsiil, amelynek jelent6sége abban
nyilvanul meg, hogy e cikk elsésorban meghatdrozza a ,legkiilsé régi6” fogalmat (a teriiletek
meghatdrozdsa), masodsorban kifejti a kiillonbségtételt tartalmazé intézkedések targyi hatdlyat (az
unids jog valamennyi alkalmazdsi teriilete), harmadsorban megallapitia a Tandcs dontéshozatali
hataskorének korlatait (az intézkedések nem ,veszélyeztet[hetik] az unids jogrend [..] integritdsat és
koherencigjat”), negyedsorban pedig felhatalmazist add jogszabdlynak mindsiil, amely jogalapot
biztosit és megallapitja a kovetendd eljarast (a Tandcs a Bizottsdg javaslata alapjan és a Parlamenttel
folytatott konzulticiét kovetSen hatdroz), valamint a meghozandé egyedi intézkedések jellegét (azok
céljanak az érintett régidk strukturdlis egyenl6tlensége enyhitésének kell lennie).
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A Birosdg dlldspontja

Eloljaréban emlékeztetni kell arra, hogy az EUSZ 52. cikk els6 bekezdésében elbirja, hogy a
Szerzédéseket a tagallamokra kell alkalmazni, a mésodik bekezdésében pedig azt, hogy e Szerzédések
teriileti hatalyat az EUMSZ 355. cikk részletezi.

Az EUMSZ 355. cikknek a 2012/419 hatdrozat 2. cikkével médositott (1) bekezdése szerint a
Szerz6dések rendelkezéseit az EUMSZ 349. cikknek megfelel6en alkalmazni kell a legkiilsé régidkra,
amelyek kozott szerepel Mayotte.

Az EUMSZ 349. cikknek a 2012/419 hatérozat 2. cikkével mddositott elsé bekezdése ugy rendelkezik,
hogy a Tandcs ,egyedi intézkedéseket fogad el, amelyek célja kiilondsen az, hogy meghatdrozza a
Szerzédések — igy a kozos politikak — alkalmazasénak feltételeit ezekben a régiékban.”

Az EUMSZ 349. cikk elsé bekezdésébdl az is kideriil, hogy az abban foglalt ,egyedi intézkedéseket” a
legkiils6é régiok ,gazdasagi és tarsadalmi strukturdlis helyzetét” ,figyelembe véve” fogadjak el, amely
helyzetet bizonyos tényezék ,sulyosbit[anak]”, amelyek ,allandésaga és egyiittes hatdsa sulyosan
hatraltatja fejlédéstiket”.

Az emlitett tényeziket az EUMSZ 349. cikk els6é bekezdése a legkiilsé régiok gazdasagi és tarsadalmi
strukturdlis helyzetét stlyosbité elemekként irja le, amelyeket a Tandcsnak az EUMSZ 349. cikk
harmadik bekezdése értelmében figyelembe kell vennie az egyedi intézkedések elfogadasakor.

Noha e korilmények kozott a Parlament nem megalapozottan dllitja, hogy minden, az
EUMSZ 349. cikk értelmében vett egyedi intézkedést nem csak a legkiilsé régidk gazdasagi és
tarsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel kell igazolni, hanem az EUMSZ 349. cikk els6
bekezdésében kimeritéen felsoroltak koziil legalabb egy, e régidra jellemz6 tényezé fennallasaval is, a
Tanacsnak — az EUMSZ 349. cikk harmadik bekezdésének megfeleléen — mddjaban kell éllnia, hogy
olyan elemeket terjesszen eld, amelyek a tervezett egyedi intézkedés és a szdban forgé legkiilsé régioé
sajatos jellemzdi és korlatai kozott fennallé kapcesolatot igazoljak.

Emellett az EUMSZ 349. cikk mésodik bekezdése kifejti, hogy a Tandcs altal az EUMSZ 349. cikk els6
bekezdése alapjan meghozott egyedi intézkedések ,kiillonosen olyan teriiletekre vonatkoznak, mint a
vam- és kereskedelempolitika, a fiskalis politika, a vimszabad teriiletek, a mezdgazdasagi és halaszati
politika, a nyersanyagokkal és alapveté fogyasztdasi cikkekkel valo ellatds feltételei, az dallami
tamogatasok, valamint a strukturdlis alapokhoz és a horizontdlis uniés programokhoz valé hozzaférés
feltételei”.

gy az EUMSZ 349. cikk szovegébdl kovetkezik, hogy az lehetévé teszi a Tandcs szdmara, hogy tobbek
kozott a jelen itélet el6z6 pontjdban emlitett teriileteken meghozza a legkiilsé régidk gazdasagi és
tarsadalmi strukturalis helyzetének figyelembevételére iranyul6 egyedi intézkedéseket.

Ami a Bizottsdg azon érvelését illeti, miszerint az EUMSZ 349. cikk csak az elsédleges jog
rendelkezéseinek legkiilsé régiokra val6 alkalmazasatdl vald eltérést engedi meg, és nem azt, amirdl a
jelen esetben sz6 van, hogy a masodlagos jogi aktusokat e régiok sajatos helyzetéhez igazitsik, el6szor
is ki kell emelni, hogy az e cikk értelmében vett ,a Szerz6dések alkalmazasi feltételeit” ugy kell érteni,
mint amelyek egyszerre kiterjednek az elsédleges unids jog alkalmazasara vonatkozé feltételekre és az
ezen elsddleges jog alapjan elfogadott masodlagos jogi aktusok alkalmazdsira vonatkozo feltételekre.

Ezen értelmezést megerdsiti az EK-Szerzédés 227. cikke (2) bekezdésének (késébb EK 299. cikk

(2) bekezdés, jelenleg EUMSZ 349. cikk) a Birdésag dltal adott értelmezése, amelybdl kovetkezik, hogy
az e rendelkezésben a Tandcs szdmadra adott, arra szd6lo felhatalmazas, hogy egyedi intézkedéseket
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fogadjon el a tengerentili teriiletek sziikségleteinek kielégitése érdekében, egyarant vonatkozik a
Szerz6dés és a masodlagos jog rendelkezéseire (Hansen & Balle itélet, 148/77, EU:C:1978:173,
10. pont).

Ezen tdlmendéen, amint arra a Tandcs ramutatott, az EUMSZ 349. cikk masodik bekezdésében emlitett
tobb teriiletet lényegében masodlagos jogi aktusok szabdlyoznak. Ezért e rendelkezés hatékony
érvényesiilését sértené, ha az e terlileteken kizardlag az els6dleges jog alkalmazasi feltételeinek
meghatarozasara irdanyulé egyedi intézkedések elfogadasat engedélyezné.

Végiil amint azt a fétandcsnok inditvanydnak 57. pontjaban kifejtette, azzal szemben, amit a Bizottsag
allitani latszik, nem mindegyik mdsodlagos jogi aktus hatdrozza meg a teriileti hatalyat.

Ebbdl kovetkezik, hogy erre vonatkozé pontositds hidnyaban valamely masodlagos jogi aktus hatalyat
— tobbek kozott a francia kormany allitdsanak megfeleléen — az EUSZ 52. cikk és az EUMSZ 355. cikk
alapjan kell meghatarozni.

A Birésagnak ugyanis mar volt alkalma kifejteni, hogy a mésodlagos jog hatdlya fGszabaly szerint
megegyezik a Szerzédések hatdlydval, és azt maradéktalanul alkalmazni kell e teriileten (ldsd ebben az
értelemben: Bizottsag kontra Irorszag itélet, 61/77, EU:C:1978:29, 46. pont; Hansen & Balle itélet,
148/77, EU:C:1978:173, 10. pont).

Kovetkezésképpen az EUMSZ 349. cikk szovegébdl és céljaibdl, valamint a Szerzédések rendszerébdl
kovetkezik, hogy a legkiilsé régidkat illetéen az uniés jog valamennyi vivmanydnak teriileti hatalyat
killonosen az EUSZ 52. cikknek és az EUMSZ 355. cikk (1) bekezdésének az egyiittes értelmezése,
valamint az EUMSZ 349. cikk alapjan elfogadott intézkedések hatdrozzak meg.

Ezért a Bizottsag dllitasaval ellentétben az EUMSZ 349. cikk feljogositja a Tandcsot arra, hogy egyedi
intézkedéseket fogadjon el nemcsak a Szerz6dés rendelkezései, hanem a masodlagos jog rendelkezései
e régiokra vald alkalmazasi feltételeinek megallapitasa céljabdl.

Ebbdl kovetkezben el kell utasitani a Bizottsag C-133/14—C-135/14. sz. iigyben benyujtott kereseteit,
amelyek kizarélag ezzel ellentétes érvelésen alapulnak.

Ami a Parlament azon érvelését illeti, mely szerint az EUMSZ 349. cikk nem jogositja fel a Tandcsot
arra, hogy olyan intézkedéseket fogadjon el, amelyeknek kizarélag az a céljuk, hogy elhalasszdk az
uniés jog egyes rendelkezéseinek a legkiils6é régidkra valé alkalmazasat, meg kell allapitani, hogy e cikk
nem korldtozza a Tandcs dontéshozatali jogkorét az intézkedések meghatdrozott csoportjara.

Azon kiviil ugyanis, hogy az ,intézkedés” kifejezés kiterjed a Tandcs altal foganatosithatd, barmilyen
tipusu aktusra, ki kell emelni, hogy az EUMSZ 349. cikkben a ,kiilondsen” kifejezés hasznalata azt
jelenti, hogy az EUM-Szerz6dés megalkot6i nem akartdk meghatdrozni azon intézkedéstipusok
kimerité listajat, amelyeket a Tandcs e cikk alapjan meghozhat.

Kovetkezésképpen a Tandcs, valamint a spanyol és a portugal kormany megalapozottan dllitja, hogy a
Parlament 4&ltal egyrészt az unids jog rendelkezéseitSl valé eltérés, masrészt pedig az idébeli
alkalmazhatdsaguk egyszerii elhalasztdsa kozott tett kiillonbséget nem tdmasztja ald az emlitett cikk
szovege.

Az ilyen korlatozas ellentétes lenne az EUMSZ 349. cikk célkitiizéseivel is, mivel semmilyen alapon
nem zarhaté ki, hogy valamely uniés jogi rendelkezés teljes kort alkalmazhatésdganak idébeli
elhalasztisa a legalkalmasabb intézkedésnek bizonyuljon valamely legkiilsé régié gazdasagi és
tarsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel.
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A jelen esetben azt kell megvizsgilni, hogy a megtidmadott jogi aktusok megfelelnek-e a jelen itélet
67-69. pontjaban megfogalmazott kovetelményeknek.

Ami els6ként az 1385/2013 rendeletet illeti, el6szor is meg kell jegyezni, hogy e rendelet 1. cikkének
1. pontja hozzdadta a 850/98 rendeletben meghatarozott ,8. régiéhoz” a Mayotte partjaindl talalhatd, a
Francia Koztarsasag felségjoga vagy joghatdsaga ald tartozé vizteriiletet, az emlitett cikk 2. pontja pedig
beiktatta ugyanezen 850/98 rendeletbe a 34g. cikket, amely megtiltja a hajéknak mindenfajta erszényes
kerit6halé hasznalatat a tonhal és a makrahalszertiek halrajainak haldszata céljabdl Mayotte szigetének
partjatol, azaz a felségvizek mérésének alapjat képez6 alapvonaltol mért 24 mérfoldes teriileten beliil.

E tekintetben az 1385/2013 rendelet — a Birdsag el6tt a Tandacs adltal hivatkozott — (3) és
(7) preambulumbekezdésének egyiittes értelmezésébdl kovetkezik, hogy ezen intézkedések célja a
nagytermeti vandorlé halaknak a helyi flotta részére valé megérzése Mayotte kozelében, mivel a
hosszt horogsoros hajok e kevéssé fejlett flottdja nem képes versenyezni a kilfoldi flottakkal. Ebbdl
kovetkezik, hogy az emlitett intézkedéseket Mayotte gazdasagi és tdrsadalmi strukturdlis helyzetére
tekintettel allapitottdk meg. Ezért a Tandcs az elfogadasuk érdekében jogszerlien alapozhatott az
EUMSZ 349. cikkre.

Miésodsorban az 1385/2013 rendelet 2. cikke beiktatta az 1379/2013 rendelet 35. cikkének
(6) bekezdését, amely elbirja, hogy a kiskereskedelmi forgalomban a végsé fogyasztonak Mayotte-on
felkinalt termékekre az ez utébbi cikk (1), (2) és (3) bekezdése 2021. december 31-ig nem
alkalmazandé.

Amint az az 1385/2013 rendelet (4) preambulumbekezdésébdl kovetkezik, ezen intézkedést a Tandcs
annak sziikségességével indokolta, hogy figyelembe kell venni ,,Mayotte nagyon széttagolt és kevésbé
fejlett forgalmazasi rendszerei[t]”, és el kell keriilni, hogy a haladszati termékek cimkézésére vonatkozo
szabalyok alkalmazédsa a fogyasztokhoz eljuttatott informécidhoz képest aranytalanul nagy terhet
jelentsen a kiskeresked6k szamara.

Ezen intézkedést tehat Mayotte gazdasagi és tirsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel fogadta el a
Tandcs. Ebbdl kovetkezik, hogy a Tandcs alapozhatott az EUMSZ 349. cikkre ezen intézkedés
elfogadasa érdekében.

Harmadsorban, tekintettel arra, hogy a Parlament nem vitatja, hogy az 1385/2013 rendelet 3. cikkének
(1) és (2) bekezdésében szerepld intézkedések alapulhatnak az EUMSZ 349. cikken, nem a Birdsig
feladata annak vizsgélata, hogy ezeket az intézkedéseket a jelen itélet 67—69. pontjaban megallapitott
kovetelményeknek megfelel6en fogadtik-e el.

Amennyiben a Parlament vitatja, hogy azt, hogy alapulhat az EUMSZ 349. cikken az 1385/2013
rendelet mellékletében szerepl6, Mayotte-ra vonatkozé rovatoknak az 1385/2013 rendelet
II. mellékletében szerepld tablazatba e rendelet 3. cikkének (3) bekezdésével torténé beiktatdsa, meg
kell allapitani, hogy ezen intézkedés az 1385/2013 rendelet 3. cikkének (1) és (2) bekezdésében
szerepl6 intézkedésekkel egyiitt elvalaszthatatlan egységet alkot, és — amint a f6tandcsnok
inditvanyanak 81. pontjdban arra rdmutatott — ez utdbbi intézkedésekhez viszonyitva csupan
masodlagos jellegt.

E korilmények mellett a Parlament nem roéhatja fel a Tandcsnak, hogy az 1385/2013 rendelet
3. cikkében foglalt intézkedések Osszességét az EUMSZ 349. cikkre alapitotta.

Negyedsorban meg kell allapitani, hogy a Tandcs az 1385/2013 rendelet (8) preambulumbekezdésében
azzal a koriilménnyel indokolta azt, hogy e rendelet 4. cikke 2021. janudr 1-jére halasztotta Mayotte-on
az 1069/2009 rendelet 4. cikkének hatdlybalépését, hogy Mayotte nem rendelkezik az allati
melléktermékek feldolgozasahoz sziikséges ipari kapacitassal.
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Ezen intézkedést tehat Mayotte gazdasagi és tirsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel fogadta el a
Tandacs. Ebbdl kovetkezik, hogy az EUMSZ 349. cikkre mint ezen intézkedés jogalapjara vald
hivatkozas megfelelt az uniés jognak.

Mésodsorban, ami azon kérdést illeti, hogy a 2013/64 iranyelv rendelkezései megfelelnek-e a jelen itélet
67-69. pontjaban megallapitott kovetelményeknek, emlékeztetni kell arra, hogy — amint azt a
Parlament helyesen megallapitotta — a Tandcs ezen irdnyelv 1-6. cikkében modositotta a 91/271, az
1999/74, a 2000/60, a 2006/7, a 2006/25 és a 2011/24 iranyelvet, annak érdekében, hogy Mayotte
tekintetében id6ben elhalassza az azokban szerepld egyes rendelkezések teljes korti alkalmazasat.

Ezen modositasokat a 2013/64 iranyelv (2) preambulumbekezdésében altalanossagban annak
sziikségességével indokolta a Tandcs, hogy ,[iJndokolt figyelembe venni Mayotte sajatos helyzetét a
kornyezet éllapota tekintetében, amely jelentds javitisra szorul annak érdekében, hogy megfeleljen az
uniés jog altal meghatarozott kornyezetvédelmi célkitizéseknek, amihez tovabbi idére van sziikség”.

Emellett e mddositisok mindegyikének indokat kifejtette a Tandcs az emlitett irdnyelv
(3)-(9) preambulumbekezdésében.

Igy ugyanezen iranyelv (3) preambulumbekezdésében, amely a 91/271 iranyelvvel kapcsolatban
bevezetett médositdsokra vonatkozik, a Tandcs kifejti, hogy Mayotte sajatos strukturdlis és gazdasagi
helyzete a telepiilési szennyviz kezelése tekintetében nem felel meg az ez utdbbi irdnyelvben tamasztott
kovetelményeknek.

A 2013/64 iranyelvnek az 1999/74 irdnyelvvel kapcsolatban bevezetett moédositdsokra vonatkozé
(4) preambulumbekezdése kimondja, hogy a tojétytikok védelme teriiletén jelentés mértékid beruhdzas
és el6készitd munka sziikséges ahhoz, hogy a Mayotte-on fenndllé helyzet megfeleljen az ezen utébbi
iranyelvben foglalt kovetelményeknek.

A 2013/64 iranyelvnek a 2000/60 irdnyelvvel kapcsolatban bevezetett mddositasokra vonatkozé
(5) preambulumbekezdésében a Tandcs hangsilyozta, hogy Mayotte sajatos strukturdlis és gazdasagi
helyzetére tekintettel elegendé id6t kell biztositani a Francia Koztarsasig szamara a
vizgyljté-gazdalkodasi tervek ez utébbi irdnyelv kovetelményeinek megfeleléségét biztositd
intézkedések végrehajtasihoz és elfogaddsihoz.

A 2013/64 iranyelvnek a 2006/7 iranyelvvel kapcsolatban bevezetett moddositdsokra vonatkozé
(6) preambulumbekezdése kiemeli, hogy Mayotte felszini vizeinek allapota jelent8s javulast igényel
annak érdekében, hogy megfeleljen az ez utébbi irdnyelv kovetelményeinek, mivel e régié sajatos
tarsadalmi és gazdasagi helyzete befolyasolja a fiird6vizek mindéségét.

A 2013/64 iranyelvnek a 2006/25 iranyelvvel kapcsolatban bevezetett moédositasokra vonatkozé
(7) preambulumbekezdésében a Tandcs megdllapitotta, hogy Mayotte-on — sajitos tdrsadalmi és
gazdasagi helyzetére tekintettel — nem allnak rendelkezésre miszaki berendezések ahhoz, hogy az
utébbi irdnyelvnek a mesterséges optikai sugdrzas tekintetében valé megfeleléshez sziikséges
intézkedéseket végre lehessen hajtani.

Végiill a 2013/64 irdnyelvnek a 2011/24 iranyelvvel kapcsolatban bevezetett médositasra vonatkozé
(9) preambulumbekezdésében a Tandcs kifejtette, hogy annak &tiltetéséhez szamos kiigazits
szilkséges annak érdekében, hogy a betegek szamdra biztositsak az ellatds folyamatossagat és az
informaciészolgaltatast.

Meg kell allapitani, hogy a 2013/64 irdnyelvben szereplé azon intézkedéseket, amelyekkel a Tandcs
modositotta a 91/271, az 1999/74, a 2000/60, a 2006/7, a 2006/25 és a 2011/24 iranyelvet, Mayotte
gazdasagi és tarsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel fogadtik el. Ennélfogva a Tandcs helyesen
alapozott az EUMSZ 349. cikkre ezen intézkedések elfogadasa érdekében.
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A fenti megfontoldsokra tekintettel a megtamadott jogi aktusok céljaibdl és tartalmabdl kovetkezik,
hogy az azokban szerepld intézkedéseket az EUMSZ 349. cikk elsé bekezdése értelmében Mayotte
gazdasagi és tarsadalmi strukturdlis helyzetére tekintettel fogadta el a Tandcs.

Ezért a Parlament nem megalapozottan allitja, hogy sem az 1385/2013 rendelet 1., 2., és 4. cikkének,
sem pedig a 2013/64 iranyelvnek nem lehetett jogszertien az EUMSZ 349. cikk a jogalapja.

Kovetkezésképpen a Parlament dltal a C-132/14. és C-136/14. sz. igyben benyujtott kereseteket szintén
el kell utasitani.

A Kkoltségekrol

A Birésag eljarasi szabalyzata 138. cikkének (1) bekezdése értelmében a Birdsiag a pervesztes felet
kotelezi a koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte.

A Parlamentet és a Bizottsagot, mivel pervesztes lett a C-132/14—C-136/14. sz. iigyben, a Tandcs
kérelmének megfeleléen kotelezni kell a Tandcs részér6l ezen tigyekkel kapcsolatban felmeriilt
koltségek viselésére.

Az eljarasi szabdlyzat 140. cikkének (1) bekezdése alapjan a Spanyol Kirdlysdg, a Francia Koztarsasag és
a Portugdl Koztarsasag maga viseli sajat koltségeit.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (nagytandcs) a kovetkezéképpen hatarozott:
1) A Birdsag elutasitja a C-132/14-C-136/14. sz. iigyben benytjtott kereseteket.

2) A Birésag kotelezi az Eurdpai Parlamentet az Eurépai Unié Tandcsa részérdl a C-132/14. és
C-136/14. sz. iiggyel kapcsolatban felmeriilt koltségek viselésére.

3) A Birdosag kotelezi az Eurdpai Bizottsigot az Eurépai Unié Tandcsa részérél a
C-133/14-C-135/14. sz. iiggyel kapcsolatban felmeriilt koltségek viselésére.

4) A Spanyol Kiralysag, a Francia Koztarsasag és a Portugil Koztiarsasag maga viseli sajat
koltségeit.

Alairasok
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