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Andrejs Surmacs
kontra
Finansu un kapitala tirgus komisija

(az Augstaka Tiesa [Lettorszag] altal benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal — 94/19/EK iranyelv — Az I. melléklet 7. pontja — Betétbiztositdsi rendszer —
Bizonyos betéteseknek a betétbiztositasi rendszerbdl valé kizarasa — »Vezeté« kizarasa”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (masodik tanacs), 2015. szeptember 2.

1. Letelepedés  szabadsiga  —  Szolgdltatdsmyijtds  szabadsdga ~ —  Hitelintézetek — —
Betétbiztositdsi rendszerek — 94/19 irdnyelv — A tagdllamok azon lehetésége, hogy bizonyos
betéteseket vagy betéteket kizdrjanak a biztositdasbol — Feltételek — Az I mellékletben felsorolt
kizdardsokat tartalmazo lista kimeritd jellege — A tagdllamok azon lehetésége, hogy a betétesek
vagy betétek mds kategoridit is kizdrjak — Hidny

(A 2009/14 irdnyelvvel mddositott 94/19 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 3. cikk, és
L melléklet, 7. pont)

2. Eurdpai unids jog — Ertelmezés — Mddszerek — Nyelvtani, rendszertani és teleologikus értelmezés

3. Letelepedés  szabadsdga  —  Szolgdltatdsnyujtds  szabadsdga ~ —  Hitelintézetek — —
Betétbiztositdsi rendszerek — 94/19 irdnyelv — A tagdllamok azon lehetésége, hogy bizonyos
betéteseket vagy betéteket kizdarjanak a biztositdsbol — A hitelintézetek vezetdinek kizdrdsa —
A vezetd fogalma — Ertékelési szempontok

(A 2009/14 irdnyelvvel mddositott 94/19 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 3. cikk, és
L melléklet, 7. pont)

1. A 2009/14 iranyelvvel mddositott, a betétbiztositisi rendszerekrél sz6lé 94/19 iranyelv
I. mellékletének 7. pontja alapjan kizart betétek e pontban szerepld felsorolasa kimerité oly médon,
hogy a tagallamok nemzeti jogukban nem hatdrozhatjdk meg — a betétbiztositasbol valé kizarasuk
céljabdl — a betétesek olyan mas kategoéridit, akik a betoltott tisztségek szempontjabdél nem tartoznak
az e pontban felsorolt fogalmak ala.

E tekintetben a 94/19 iranyelv I. mellékletének 7. pontjaban a biztositds korébdl kizart betétek vagy
betétesek meghatdrozdsa céljabdl szereplé kategéridkat funkciondlis szempontbdl kell meghatdrozni.
Kovetkezésképpen a betétbiztositasbdl valé kizards azon személyek tekintetében alkalmazhatd, akik
olyan feladatokat latnak el, amelyek a nemzeti jogban vagy a kereskedelmi gyakorlatban az e melléklet
emlitett pontjdban szereplé fogalmak korébe esnek, fiiggetlenil az ily moédon ellatott feladatok
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megnevezésétdl, aminek a vizsgilata a nemzeti birdsdg feladata. Mivel tovabba a 94/19 iranyelv
I. mellékletében szerepld kategoridk kivételt jelentenek az emlitett irdnyelv 3. cikkében foglalt f6szabaly
aldl, azokat szigortan kell értelmezni.

(v0. 24-26. pont és a rendelkezé rész 1. pontja)
2. Lasd a hatdrozat szovegét.
(vo. 28. pont)

3. A 2009/14 iranyelvvel modositott, a betétbiztositdsi rendszerekrdl szélé 94/19 iranyelv
I. mellékletének 7. pontjat ugy kell értelmezni, hogy a tagillamok mint vezetéket kizarhatjdk az ezen
irdnyelv altal szabdlyozott biztositds korébdl azokat a személyeket, akik a hitelintézetnél ellatott
tisztségiikre tekintettel — a tisztség megnevezésétdl fiiggetleniil — olyan szint(i tdjékozottsaggal és
hozzaértéssel rendelkeznek, amely lehet6vé teszi szamukra a valés pénziigyi helyzet és a hitelintézet
tevékenységeihez kapcsolédo kockazatok megitélését.

Ugyanis a 94/19 irdnyelv 1. mellékletének fent emlitett pontjdban felsorolt betétesek fakultativ kizarasa
azon a feltevésen alapul, hogy e személyek fGszabdly szerint olyan szint hozzdértéssel és
informdacidkkal rendelkeznek azon hitelintézet tekintetében, amelyre betéteiket bizzdk, amilyennel a
betétesek tobbsége nem rendelkezik. A nemzeti birésag feladata annak vizsgdlata, hogy az adott
tigyben az érdekelt rendelkezett-e ezen informacidkkal és hozzaértéssel, és hogy olyan helyzetben
volt-e, amely lehetévé teszi szdmdra a valdés pénziigyi helyzet és a hitelintézet tevékenységeihez
kapcsoléd6 kockazatok megitélését. E célbdl a nemzeti birésignak figyelembe kell vennie az iigy
valamennyi relevians koriilményét, és kiilonosen az érdekelt dltal betoltott munkakor leirasat és az
altala ténylegesen gyakorolt tevékenységeket, valamint az utébbi és a bank igazgatétandcsa kozott
fennalld jogi és ténybeli kapcsolatokat. Ebben az 6sszefiiggésben az a kérdés, hogy az érdekelt a bank
valamennyi tevékenységéért vagy annak csak egy meghatdrozott tevékenységi koréért volt felelés, csak
a fenti vizsgalat soran figyelembe veend6 egyik koriilménynek tekintendd.

(vo. 33., 37., 38. pont és a rendelkez rész 2. pontja)
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