C 68/8 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2016.2.22.

3) Az 1999/59 irdnyelvvel, majd a 2001/115 irdnyelyvel mddositott 77/388 hatodik irdnyely 2. cikke 1. pontjdt és 10. cikke
(2) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy abban az esetben, ha valamely harmadik személy franchise-szerz6dés keretében értékesiti egy
légitdrsasdg jegyeit az utébbi szdmldjdra, és e légitdrsasdg részére a kibocsdtott, de érvénytelenné vdlt jegyek utdn a megfeleld 1égi
jdratokbdl szdrmazé éves forgalom ardnydban szdmitott dtaldnydsszeget fizeti, ez az Gsszeg az emlitett jegyek ellenértéke jogcimén
addkotelesnek mindsiil.

(") HL C 253, 2014.8.4.
HL C 261., 2014.8.11.

A Bir6sdg (elsd tandcs) 2015. december 23-i itélete (az Oberster Gerichtshof [Ausztria] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Gebhart Hiebler kontra Walter Schlagbauer

(C-293/14. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — 2006/123/EK irdnyelv — Tdrgyi hatdly — A kézhatalom gyakorldsdhoz
kapcsolodo tevékenységek — Kéményseprdi szakma — A ,tiizrendészet” korébe tartozo feladatok — Az
ipariizési engedély teriileti korldtozdsa — Altaldnos gazdasdgi érdekii szolgdltatds — Sziikségesség —
Ardnyossdg)

(2016/C 068/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: Gebhart Hiebler

Alperes: Walter Schlagbauer

Rendelkezd rész

1) A belsd piaci szolgdltatdsokrdl szdld, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet 1igy kell
értelmezni, hogy az olyan szakma, mint az alapiigybeli kéményseprd szakma teljes egészében annak hatdlya ald tartozik, még akkor
is, ha e szakma nem csak magdnjellegii gazdasdgi tevékenység, hanem a ,tizrendészet” korébe tartozo feladatok elldtdsdt is magdban

foglalja.

2) A 2006/123 irdnyelv 10. cikkének (4) bekezdését és 15. cikke (1) bekezdését, (2) bekezdésének a) pontjdt és (3) bekezdését tigy kell
értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint az alapiigyben széban forgé nemzeti szabdlyozds, amely a
kéményseprdi szakma egészére vonatkozd ipartizési engedélyt meghatdrozott f6ldrajzi teriiletre korldtozza, amennyiben e szabdlyozds

nem a kozegészség védelme céljdnak kovetkezetes és szisztematikus elérésére irdnyul, aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birdsdg
feladata.

A 2006/123 irdnyelv 15. cikkének (4) bekezdését vigy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az ilyen szabdlyozds abban az
esetben, ha a ,tizrendészet” korébe tartozd feladatok dltaldnos gazdasdgi érdekii szolgdltatdshoz kapcsolddd feladatoknak
mindsiilnek, feltéve hogy az eldirt teriileti korldtozds sziikséges e feladatok gazdasdgilag megvaldsithatd feltételek kozotti elldtdsdhoz,
és ardnyos azzal. Ezen értékelés elvégzése a kérdést elGterjesztd birésdg feladata.

() HL C 303., 2014.9.8.



