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A Biré6sag (6todik tandcs) 2016. mdjus 26-i itélete (a Curtea de Apel Baciu [Romdnia] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) - Judetul Neamt (C-260/14), Judetul Bacdu (C-261/14) kontra Ministerul
Dezvoltirii Regionale si Administratiei Publice

(C-260/14. és C-261/14. sz. egyesitett iigyek) ()

(Eldzetes dontéshozatal — Az Eurépai Unié pénziigyi érdekeinek védelme — 2988/95/EK, Euratom
rendelet — Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap (ERFA) — 1083/2006/EK rendelet — A tdmogatott
tevékenység megvaldsitdsdt célzo kozbeszerzési szerz6désnek az alapok kedvezményezettje mint ajanlatkérd
dltali odaitélése — A ,szabdlytalansdg” fogalma — Az ,,uniés jog megsértésére” vonatkozo feltétel — A
nemzeti jogba iitk6zd kozbeszerzési eljdrdsok — A tagdllamok dltal végrehajtott pénziigyi korrekciok
természete — Kozigazgatdsi intézkedések vagy szankcidk)

(2016/C 260/02)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Baciu

Az alapeljiris felei

Felperesek: Judetul Neamt (C-260/14), Judetul Bacdu (C-261/14)

Alperes: Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice

Rendelkezd rész

1) Az Eurdpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl szolé, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi rendelet
1. cikkének (2) bekezdését, valamint az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapra, az Eurdpai Szocidlis Alapra és a Kohézids Alapra
vonatkozo dltaldnos rendelkezések megdllapitdsdrdl és az 1260/1999/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolé, 2006.
jullius 11-i 1083/2006/EK tandcsi rendelet 2. cikkének 7. pontjdt tigy kell értelmezni, hogy ezen 1. cikk (2) bekezdése vagy e 2. cikk
7. pontja értelmében vett, a kozbeszerzési szerzGdés odaitélésével kapcsolatos ,szabdlytalansdgnak” mindsiilhet az, ha egy ajdnlatkérd
szerv — amely olyan kozbeszerzési szerz6dés odaitélésével osszefliggésben részesiil a strukturdlis alapokbdl szdrmazé tamogatdsban,
amelynek becsiilt értéke nem éri el a 2007. december 4-i 1422/2007/EK bizottsdgi rendelettel mddositott, az épitési beruhdzdsra,
az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnytjtdsra irdnyuld Rozbeszerzési szerzGdések odaitélési eljdrdsainak sszehangoldsdrdl sz6lo, 2004.
madrcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 7. cikkének a) pontjdban meghatdrozott értékhatdrt — megsérti a
nemzeti rendelkezéseket, feltéve hogy e jogsértés egy indokolatlan kiaddsi tétel elszdmoldsa révén az Eurdpai Unié dltaldnos
koltségvetésének a sérelmével jdr vagy jdrhat.
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Az 1083/2006 rendelet 98. cikke (2) bekezdése elsd albekezdésének mdsodik mondatdt tigy kell értelmezni, hogy a tagdllamok
pénziigyi korrekcidi — abban az esetben, ha azokat a strukturdlis alapokbdl tdrsfinanszirozott kiaddsok tekintetében a kozbeszerzési
szerz6désekre vonatkozo jogszabdlyok megsértése miatt alkalmaztdk — a 2988/95 rendelet 4. cikke értelmében vett kozigazgatdsi
intézkedésnek mindsiilnek.
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3) A jogbiztonsdg és a bizalomvédelem elvét 1igy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az, ha egy tagdllam olyan nemzeti
rendelkezéssel szabdlyozott pénziigyi korrekciokat alkalmaz, amely a kozbeszerzési szerzédésekre vonatkozé jogszabdlyok dllitélagos
megsértését kovetden lépett hatdlyba, feltéve hogy az 1j szabdlyozdst a régi szabdlyozds hatdlya alatt létrejott helyzetek jovében
bekivetkezd hatdsaira alkalmazzdk, aminek a vizsgdlata az alapeljdrdsban relevdns dsszes koriilmény figyelembevételével a kérdést
el6terjesztd birdsdg feladata.

() HLC 292, 2014.9.1.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2016. mdjus 24-i itélete (a Klagenavnet for Udbud [Ddnia] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — MT Hejgaard A[S, Ziiblin A[S kontra Banedanmark

(C-396/14. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — EUMSZ 267. cikk — A Birdsdg hatdskiore — Az elézetes dontéshozatalt
kezdeményez§ szerv birdsdg jellege — Kozbeszerzés a vasiiti infrastruktitra dgazatban — Tdrgyaldsos
eljdrds — 2004/17/EK irdnyelv — 10. cikk — Az 51. cikk (3) bekezdése — Az ajdnlattevikkel szembeni
egyenld’ bandsmod elve — Két tdrsasdgbil dllo és ajdnlattevéként kivdlasztott csoport — A két tdrsasdg
koziil az egyik dltal sajdt nevében, a mdsik tdrsasdg fizetésképtelenségének megdllapitdsdt kovetGen
benyiijtott ajdnlat — Az ajdnlattevéként valé kivdlasztdsra ondlloan alkalmasnak tartott tdrsasdg — A
szerz6dés e tdrsasdgnak torténd odaitélése)

(2016/C 260/03)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Klagenavnet for Udbud

Az alapeljaris felei

Felperesck: MT Hojgaard A[S, Ziiblin A[S

Alperes: Banedanmark

Rendelkezd rész

A vizilgyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban miikodd ajdnlatkérék beszerzési eljdrdsainak dsszehangoldsdrdl [helyesen: a
vizilgyi, energiaipari, kozlekedési és postai szolgdltatdsok teriiletén a kozbeszerzési eljdrdsok Gsszehangoldsdrdl] szélo, 2004.
madrcius 31-i 2004/17/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv 2004/17 irdnyely 51. cikkével dsszhangban értelmezett 10. cikkében
szerepld, a gazdasdgi szereplGkkel szembeni egyenld bandsméd elvét akként kell értelmezni, hogy az ajdnlatkérd nem sérti meg ezt az
elvet, amikor engedélyezi a kordbban az ezen ajdnlatkérd dltal — csoport mindségében — ajdnlattételre felhivott vdllalkozdscsoportba
tartozo két gazdasdgi szerepld koziil az egyik gazdasdgi szerepld szdmdra, hogy a csoport felbomldsdt kivetden e csoport helyébe lépjen, és
sajdt nevében részt vegyen a tdrgyaldsos Rozbeszerzési eljdrdsban, feltéve, hogy bebizonyosodik egyrészrdl, hogy ez a gazdasdgi szerepld
ondlléan megfelel az emlitett ajdnlatkérd dltal meghatdrozott kovetelményeknek, mdsrészrél pedig hogy az emlitett eljdrdsban vald
tovdbbi részvétele nem vonja maga utdn a t6bbi ajdnlattevd versenyhelyzetének romldsdt.

() HL C 388., 2014.11.3.



