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A nemzeti birdsdg feladata annak megitélése, hogy e feltétel teljesiil-e, a dijszabdsi kotelezettség objektiv, dtldthatd, ardnyos és
hdtrdnyos megkiilonboztetéstél mentes-e, az azonositott probléma jellegén alapul-e, és a 2009. november 25-i 2009/140/EK
eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médositott, az elektronikus hirkozld hdlézatok és elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok
kozos keretszabdlyozdsdrdl sz61, 2002. mdrcius 7-i 2002/21/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (keretirdnyelv) 8. cikkében
emlitett célokra tekintettel indokolt-e, tovdbbd hogy betartottdk-e a 2009/140 irdnyelvvel mddositott 2002/21 irdnyely 6., 7. és
7a. cikkében foglalt eljdrdsokat.

2) Az uniés jogot tigy kell értelmezni, hogy valamely tagdllam rendelkezhet tigy, hogy a 2009/136 irdnyelvvel médositott 2002/22
irdnyelv 28. cikke szerinti olyan dijszabdsi kitelezettséget, mint az alapiigy tdrgydt képezG, az elektronikus hirkozlé hdlozatokra és
elektronikus hirkozlési szolgaltatdsokra vonatkozd ilj unids keretszabdlyozds végrehajtdsdval dltaldban megbizott nemzeti szabdlyozd
hatdsdgtdl eltérd nemzeti hatésdg is elGirhatja, amennyiben e hatésdg megfelel a szakértelem, a fiiggetlenség, a pdrtatlansdg és az
dtldthatdsdg feltételeinek, amelyeket a 2009/140 irdnyelvvel mddositott 2002/21 irdnyelv ir el6, és az dltala hozott hatdrozatok az

érintett felektdl fiiggetlen szervnél hatékony jogorvoslati kérelemmel megtdmadhatdk, aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birdsdg
feladata.

() HLC 151, 2014.5.19.

A Biréség (els6 tandcs) 2015. szeptember 16-i itélete (a High Court of Justice [Chancery Division]
[Egyesiilt Kirdlysdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Société des Produits Nestlé SA kontra
Cadbury UK Ltd

(C-215/14. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatali eljdrds — Védjegyek — 2008/95/EK irdnyelv — A 3. cikk (3) bekezdése — A
,haszndlat révén megszerzett megkiilonbéztetd képesség” fogalma — Térbeli védjegy — Négy rudacskdbdl
dllg, csokolddéval bevont Kit Kat ostyaszelet — A 3. cikk (1) bekezdés e) pontja — Egyszerre magdnak az
drunak a jellegébil kivetkezd és a célzott miiszaki hatds eléréséhez sziikséges formdbol dllé megjelolés —

s

A célzott miiszaki hatdsbdl kovetkezd gydrtdsi mod)
(2015/C 371/12)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court of Justice (Chancery Division)

Az alapeljaris felei

Felperes: Société des Produits Nestlé SA

Alperes: Cadbury UK Ltd

Rendelkezd rész

1) A védjegyekre vonatkozo tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl sz6ld, 2008. oktober 22-i 2008/95/EK eurdpai parlamenti és tandcs
irdnyelv 3. cikke (1) bekezdésének e) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az dru formdjdbdl dllé megjeliilés védjegyként
valé lajstromozdsa abban az esetben, ha ez a forma hdrom lényeges jellegzetességet érint, amelybdl az egyik az dru jellegébdl
kovetkezik, a mdsik kettd pedig a célzott miiszaki hatds eléréséhez sziikséges, azzal a feltétellel, hogy az e rendelkezésben foglalt,
lajstromozdst kizdré okok koziil legaldbb az egyiknek teljes mértékben alkalmazhatdnak kell lennie a vitatott formdra.
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2) A 2008/95 irdnyelv 3. cikke (1) bekezdése e) pontjdnak ii. alpontjdt — amely lehetGvé teszi azon megjelolések lajstromozdsinak
megtagaddsdt, amelyek kizdrlag az drunak a célzott milszaki hatds eléréséhez sziikséges formdjdbdl dllnak — gy kell értelmezni,
hogy az arra vonatkozik, hogy az érintett dru miként tolti be a funkcidjdt, és nem magdra az dru gydrtdsdnak a mddjdra.

3) Egy olyan védjegy lajstromozdsdhoz, amely a 2008/95 irdnyelv 3. cikkének (3) bekezdése értelmében a haszndlat révén szerzett
tegkiilonboztetd képességet, akdr valamely mdsik lajstromozott védjegy részeként, akdr azzal Osszetételben, a bejelentdnek
bizonyitania kell azt, hogy az érintett személyek kire — szemben minden mds védjeggyel, amely szintén jelen lehet — egyediil a
bejelentett védjeggyel jelolt drut vagy szolgdltatdst tekinti valamely meghatdrozott vdllalkozdstél szdrmazdnak.

(") HL C 235, 2014.7.21.

A Birédsdg (kilencedik tandcs) 2015. szeptember 17-i itélete (a Rechtbank Amsterdam [Hollandia]
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Corina van der Lans kontra Koninklijke Luchtvaart
Maatschappij NV

(C-257/14. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Légi kozlekedés — Az utasokat a 1égi jdratok torlése vagy késése
esetén megilleté jogok — 261/2004/EK rendelet — Az 5. cikk (3) bekezdése — Visszautasitott beszdllds és
a légi jdrat torlése — A 1égi jdrat jelentd's késése — Az utasoknak nyiljtandé kdrtalanitds és segitség —
Rendkiviili koriilmények)
(2015/C 371/13)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank Amsterdam

Az alapeljaris felei

Felperes: Corina van der Lans

Alperes: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV

Rendelkezd rész

A visszautasitott beszdllds és 1égi jdratok torlése vagy hosszii késése [helyesen: jelentds késése] esetén az utasoknak nyijtandd kdrtalanitds

/////

2004/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelet 5. cikkének (3) bekezdését iigy kell értelmezni, hogy az olyan miiszaki probléma, mint
amely az alapiigy tdrgydt képezi, amely vdratlanul meriilt fel, nem karbantartdsi hidnyossdgbdl ered, és amelyet a rendes karbantartds
sordn nem is dllapitottak meg, e rendelkezés értelmében nem tartozik a ,rendkiviili koriilmények” fogalmdba.

() HL C 303, 2014.9.8.



