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— madsfeldl, hogy az emlitett feltételt vildgosan és érthetden fogalmaztdk meg, azaz a fogyaszté szdmdra nemcsak nyelvtani szempontbél
érthetd, hanem a szerzGdés dtldthatdan feltiinteti azon mechanizmus konkrét mikadését is, amelyre az érintett feltétel utal, valamint
az e mechanizmus és a tobbi feltételben eldirt mechanizmus kozétti viszonyt, oly médon, hogy e fogyaszté pontos és érthetd
szempontok alapjdn értékelhesse a szdmdra ebbdl eredd gazdasdgi kovetkezményeket.

() HL C 142, 2014.5.12.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2015. dprilis 23-i itélete (a Varhoven administrativen sad [Bulgdria]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — GST — Sarviz AG Germania kontra Direktor na Direktsia
,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata

agentsia za prihodite

(C-111/14. sz. iigy) ()
(Kozds hozzdadottértékado-rendszer — 2006/112/EK irdnyelv — Az addésemlegesség elve — Héafizetésre

s

kotelezett személy — A beszerzd vagy igénybevevd dltali téves héabefizetés — A szolgdltatdsnyiijté
héakdtelezettsége — A héa-visszatérités szolgdltatdsnyiijtéval szembeni megtagaddsa)

(2015/C 205/13)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Varhoven administrativen sad

Az alapeljaris felei

Felperes: GST — Sarviz AG Germania

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Rendelkezd rész

1) A 2010. december 7-i 2010/88/EU tandcsi irdnyelvvel mddositott, a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szold, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 193. cikkét tigy kell értelmezni, hogy a hozzdadottérték-add megfizetésére csak a
szolgdltatdst nyijté addalany koteles, ha a szolgdltatdst abban a tagdllamban taldlhatd dllandd telephelyrdl nyijtottdk, ahol ezt az
adét meg kell fizetni.

2) A 2010/88 irdnyelvvel mddositott 2006/112 irdnyelv 194. cikkét tigy kell értelmezni, hogy az nem teszi lehet6vé a tagdllami
adéhatdsdgok szdmdra, hogy hozzdadottértékado-fizetésre kotelezettnek tekintsék a szolgdltatdsnyijté dllandé telephelyérdl teljesitett
szolgdltatdsnyiijtds igénybevevdjét, ha mind az elébbi, mind pedig e szolgdltatdsok igénybevevdje ugyanazon tagdllam teriiletén
letelepedett addalany, még ha a szolgdltatdsok ezen igénybevevdje, tévesen azt feltételezve, hogy a szolgdltatdsnytjté nem rendelkezik
dllandé telephellyel ezen dllamban, mdr megfizette ezt az adét.

3) A hozzdadottértékadé-semlegesség elvét tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes valamely olyan nemzeti szabdlyozds, amely lehetGvé
teszi az addhatdsdg szdmdra, hogy megtagadja a szolgdltatdsnyijt6tél ezen dltala megfizetett add visszatéritését, mig e
szolgdltatdsok igénybevevdjétdl, aki ugyanezen szolgdltatdsok utdn szintén megfizette az emlitett addt, azon indokkal tagadjdk meg
az addlevondsi jogot, hogy nem rendelkezik megfeleld addiigyi dokumentummal, mivel a nemzeti szabdlyozds jogerds addellendrzési
hatdrozat megléte esetén nem teszi lehet6vé az addiigyi dokumentumok korrekcidjt.

()  HLC 142, 2014.5.12.



